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ประกาศคุณปูการ 
 
 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จสมบูรณ์ได้ด้วยความกรุณาและความช่วยเหลืออย่างสูงยิ่งจาก
อาจารย์ ดร.นงนภัส เที่ยงกมล ประธานกรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์ อาจารย์ ดร.ธนรรรตต์ คู่วรัญญู 
เที่ยงกมล กรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์ ศาสตราจารย์ ดร.ปรีชา ประเทพา ประธานกรรมการสอบ
วิทยานิพนธ์ และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.สมพงษ์ ธงไชย กรรมการสอบวิทยานิพนธ์ ที่ได้กรุณาให้
ค าปรึกษา แนะน าและตรวจสอบแก้ไขข้อบกพร่องอย่างดียิ่ง ตั้งแต่เริ่มต้นจนเสร็จสมบูรณ์  ผู้วิจัย
ขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูง  
 ขอขอบพระคุณ พระดร.สุรพงษ์ สุขวัฒน์ ดร.รังสิมา หอมเศรษฐี ดร.อมร มะลาศรี ดร.กรรณิการ์ 
วัฒนสโรช และดร.ฉัตรชัย เที่ยงกมล ผู้เชี่ยวชาญทุกท่านที่กรุณาตรวจสอบเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยและให้ 
ค าปรึกษาแนะน าเป็นอย่างดียิ่งจนท าให้งานวิจัยครั้งนี้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 
 ขอขอบพระคุณ อธิการบดี คณะผู้บริหาร คณาจารย์มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ที่ได้ให้โอกาสให้
ความช่วยเหลือข้าพเจ้าได้มีโอกาสไปศึกษาต่อในครั้งนี้ ตลอดจนท าให้งานวิจัยที่เป็นเป้าหมายส าคัญใน
การศึกษาส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี และขอขอบใจนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ที่มีส่วนร่วมและส่วนช่วย
ให้ข้อมูลในการท าวิทยานิพนธ์ในครั้งนี้ และท าให้งานวิจัยส าเร็จลุล่วงได้ด้วยดี 
 ขอขอบพระคุณในความเอ้ือเฟ้ือของรุ่นพ่ีนิสิตปริญญาเอก ปริญญาโทสาขาสิ่งแวดล้อมศึกษา 
ทุกๆ ท่าน รวมทั้งเพ่ือนร่วมรุ่นทุกท่านที่ให้ความช่วยเหลือ เป็นก าลังใจและมีส่วนช่วยให้วิทยานิพนธ์ฉบับ
นี้ส าเร็จลุล่วงด้วยดี 
 ขอขอบพระคุณ คุณพ่อ-คุณแม่ บูรพาจารย์ทุกท่านที่ได้อบรมสั่งสอน สมาชิกครอบครัวคชโคตร 
ทุกคนที่ให้โอกาสและสละเวลาในครอบครัว พ่ีน้องและผู้มีพระคุณทุกท่านที่เป็นก าลังใจและสนับสนุน
ด้วยดีตลอดมา รวมทั้งท่านผู้เกี่ยวข้องที่มิได้กล่าวมา ณ ที่นี้ ซึ่งมีส่วนส าคัญช่วยให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้
ส าเร็จลงด้วยดี 
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บทคดัยอ่ 
 
 ป่าไม้เป็นทรัพยากรธรรมชาติที่ส าคัญอย่างยิ่งต่อมนุษยชาติและสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ เป็นแหล่งของ
ปัจจัยสี่ที่จ าเป็นต่อการด ารงชีพ คือ ที่อยู่อาศัย เครื่องนุ่งห่ม อาหาร และยารักษาโรค นอกจากนี้ป่าไม้
ยังให้ประโยชน์ในด้านอ่ืนๆอีกมากมาย เช่น ให้ร่มเงา การป้องกันไม่ให้หน้าดินถูกกัดเซาะ ท าให้ฝนตก
ต้องตามฤดูกาล ปรับสภาพภูมิอากาศให้เกิดความสมดุลคือไม่หนาวจัดมากเกินไปในฤดูหนาว และไม่
ร้อนจัดในฤดูร้อน การจัดการและการอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้จึงมีความจ าเป็นอย่างยิ่งเพ่ือความคงอยู่
ของระบบนิเวศที่พึงประสงค์ วิธีการหนึ่งในการอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้คือการป้องกันมิให้เกิดไฟไหม้ป่า 
เพราะเป็นปัจจัยหนึ่งทีท่ าให้เกิดการท าลายผืนแผ่นดินอย่างเป็นลูกโซ่ต่อกัน เช่น พืชคลุมดินถูกเผา หน้า
ดินไม่มีสิ่งปกคลุมก็เกิดการชะล้าง ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ ก่อให้เกิดการสูญเสียน้ าที่ไหลบ่าหน้าดิน 
จึงจ าเป็นต้องหามาตรการในการป้องกันไฟป่าในรูปแบบต่างๆ เช่น จัดให้มีก าลังพนักงานเจ้าหน้าที่คอย
ตรวจตราป้องกันมิให้เกิดไฟป่า สนับสนุนให้ชาวบ้านมีส่วนร่วมในการป้องกันหรือลดอัตราการเกิดไฟ
ไหม้ป่าให้ลดน้อยลง ดังนั้น ผู้วิจัยพิจารณาเห็นว่า การจัดกิจกรรมเพ่ือให้นักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฎ
เลย มีความรู้ เข้าใจพฤติกรรมทั้งของตนเองในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการเกิดไฟป่า วิธีการป้องกันไฟป่า 
และก่อให้เกิดการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม การวิจัยครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์คือ การ
พัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่ารูปแบบหนึ่ง 
 การวิจัยในครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงบูรณาการ (Integrated Research Method) ทั้งการวิจัยเชิง
ปริมาณซึ่งเป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถามในการเก็บรวบรวมข้อมูล
และการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการวิจัยเป็นแบบกึ่งทดลอง (Quasi Experimental Research) ร่วมกับ
การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (Participation-Appreciation-Influence-
Control: PAIC) โดยบูรณาการการวิจัยเชิงคุณภาพโดยมีการสนทนากลุ่ม (Focus Group Discussion) 
มาใช้ในระหว่างการฝึกอบรมร่วมกับการประเมินสามด้านเพ่ือประเมินการมีส่วนร่วมของผู้รับการอบรม 
เครื่องมือที่ใช้ในการด าเนินการในครั้งนี้ใช้แบบสอบถามในการเก็บรวบรวมข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่าง  ใช้
สถิติสถิติลิสเรลในการวิเคราะห์ข้อมูลของการวิจัยเชิงปริมาณเพ่ือหาความสอดคล้องขององค์ประเชิง
โครงสร้างของตัวแปร และใช้สถิติ Pair t-test และใช้สถิติ One-way ANOVA เพ่ือวิเคราะห์ข้อมูลใน
การวิจัยกึ่งทดลอง 
 ประชากรที่ใช้ในการศึกษาเชิงปริมาณคือนักศึกษาระดับปริญญาตรี ภาคปกติ มหาวิทยาลัย
ราชภัฎเลย ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2555 จ านวน 10,688 คน กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษานั้น
ได้มาจากการคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างโดยใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบหลายขั้นตอน จ านวน 400 คน ใช้
แบบสอบถามเป็นเครื่องมือการวิจัย ผ่านการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาโดยผู้ทรงคุณวุฒิ จ านวน 5 
คน แล้วน าไปทดลองใช้กับกลุ่มที่มีลักษณะคล้ายคลึงตัวอย่างได้ค่าความเชื่อม่ันของความรู้เกี่ยวกับไฟป่า 
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(FFK) จิตลักษณะเดิม (PsT) จิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) แรงบันดาลใจใน
การมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) และมีค่า 
ความเชื่อมั่นของค าถามเท่ากับ 0.819, 0.875, 0.912, 0.915, 0.851 และ 0.888 ตามล าดับ โดยทั้ง
ฉบับมีค่าความเชื่อมั่นของค าถามเท่ากับ 0.939 วิเคราะห์โมเดลความสัมพันธ์เชิงสาเหตุด้วยโปรแกรม 
ลิสเรล 8.72 
 ระยะที่ 2 เป็นการวิจัยเชิงกึ่งทดลองโดยกลุ่มตัวอย่างได้มาจากคัดเลือกอย่างเฉพาะเจาะจง 
จากนักศึกษาระดับปริญญาตรี ภาคปกติ มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2555 
จ านวน 39 คน โดยใช้แบบส ารวจสอบถามความต้องการ (Need Assessment) เพ่ือคัดเลือกผู้เข้าร่วม
การฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการแบบพาอิก ตามเกณฑ์ที่ก าหนดไว้คือมีจิตสาธารณะและยินดีเข้าเข้าร่วม
ตลอดกระบวนการวิจัย 
 ผลการวิจัยในระยะที่ 1 พบว่า  
  1. จากการวิจัยเชิงปริมาณ ของพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย ที่พัฒนาขึ้นมีความสอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก
ค่า 2/df มีค่าน้อยกว่า 5 (1.961) ค่า RMSEA = 0.049 ค่า GFI = 0.95 ค่า AGFI = 0.92 และค่า 
RMR = 0.032 โมเดลประกอบด้วยตัวแปรสังเกตได้ 25 ตัว และตัวแปรแฝง 6 ตัว ตัวแปรทั้งหมดมี
อิทธิพลทางบวกต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษา โดยสามารถร่วมกันอธิบายความแปรปรวน
ของพฤติกรรมได้ร้อยละ 57.00 หรือ 0.57 ตัวแปรแฝงที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของ
นักศึกษา มากที่สุดคือ สิ่งแวดล้อมศึกษา มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.45 รองลงมาคือ แรงบันดาลใจในการมี
จิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า จิตลักษณะเดิม และจิตลักษณะตาม
สถานการณ์ โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29, 0.24, 0.22 และ 0.17 ตามล าดับ นอกจากนี้พบว่า ตัวแปร
แฝงที่มอิีทธิพลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม คือ สิ่งแวดล้อมศึกษา 
มีค่าเท่ากับ 0.86 รองลงมาคือ จิตลักษณะตามสถานการณ์ ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า และจิตลักษณะเดิม 
โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.0061, - 0.088 และ - 0.14 ตามล าดับ  
  2. ผลการวิจัยในระยะที่ 2 ซึ่งเป็นการวิจัยเชิงกึ่งทดลอง พบว่า คะแนนเฉลี่ยของความรู้
การป้องกันไฟป่า สิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า หลังจากประชุมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมแบบพาอิกสูงกว่าก่อนการ
ทดลองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01, 0.01, 0.01, และ 0.01 ตามล าดับ ส าหรับการประเมิน
สามด้านประกอบด้วยการประเมินตนเอง การประเมินโดยเพ่ือน การประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก 
ซึ่งจากผลการวิเคราะห์ด้วยความแปรปรวนทางเดียว ในการทดสอบความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ยทั้ง
สามกลุ่มพบว่า ในสถานการณ์ปัจจุบัน และอนาคต พบว่ามีความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ยเกี่ยวกับการ
มีส่วนร่วม อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และ 0.05  
 สรุปผลการวิจัย การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า จากการวิจัยเชิงส ารวจพบว่าสิ่งแวดล้อม
ศึกษามีอิทธิพลสูงสุดต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า และแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ดังนั้น จึงควรส่งเสริมให้นักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฎเลยให้มีความรู้ เกี่ยวกับไฟป่า 
และควรน าเอารูปแบบการพัฒนาดังกล่าวไปใช้ในพ้ืนที่อ่ืนๆ หรือสถานศึกษาที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน
ต่อไป  
 
ค าส าคญั: การพัฒนา / รูปแบบ / การป้องกันไฟป่า 
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ABSTRACT 

 
 Forest is an essence natural resource which provides four basic needs for 
human being and other creatures, that is, shelter, cloths, food and drug, Other benefit 
are: shadow, prevention of soil erosion, regulate weather with proper rainy season and 
balance proper temperature for needed eco-system. Therefore, It needs to search the 
measurements to prevent forest fire or to decrease the frequency of forest fire 
occurrence. The objective of the research was to develop a forest fire prevention 
model.  
 The method of this research was integrated research of quantitative in terms 
of survey research by using questionnaire as a tool for data collection. LISREL was used 
for model verification. Quasi-experimental research was conducted by using 
Participation-Appreciation-Influence-Control: PAIC with integration of qualitative 
research of focus group discussion during training together with evaluation of 
participation with 3 dimensional evaluation. Pair t-test and One-way ANOVA were 
employed for data analysis.  
 The populations of the study were 10,688 undergraduate students of Loei 
Rajabhat University in academic year of 2012. They were divided into 2 groups for data 
collection. The first stage of survey research, the sample was collected by Multi-stage 
random sampling to collect 400 undergraduate students of Loei Rajabhat University. 
The research instrument was the questionnaire and it was used for data collection. Its 
reliability of forest fire knowledge(FFK), psychological trait (PsT), psychological state 
(PsS), environmental education (EE), inspiration of public consciousness(PME), forest fire 
prevention behavior(BFP) and whole questionnaire were 0.819, 0.875, 0.912, 0.915, 
0.851 and 0.888 respectively. The whole reliability was 0.939. The second stage was 
quasi-experimental research which was conducted by using 39 undergraduate students 
of Loei Rajabhat University, collected by purposive sampling technique based on 
criteria of public mind and commitment to participate the whole research process. 
 1. Results of the first stage of Quantitative Research with Survey Research 
  The results revealed that the development of a model of forest fire 
prevention of undergraduate students was congruent to empirical data by considering 
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on the values of Chi- Square value/df was lesser than 5 (1.961), RMSEA=0.049, 
GFI=0.95, AGFI=0.92, and RMR=0.032. Model composed of 25 observed variables, and 6 
latent variables. All factors positively affected to forest fire prevention behavior and 
were able to explain the variation of forest fire prevention behavior with 57.00 
percents. The latent variable of environmental education had the most effect to forest 
fire prevention behavior with 0.45, and subsequences were inspiration of public 
consciousness, forest fire knowledge, psychological trait and psychological state with 
0.29, 0.240, 022 and 0.17 respectively. Moreover, the latent variable of environmental 
education had the most effect to inspiration of public consciousness with 0.86, and 
subsequences were psychological state, forest fire knowledge, and psychological trait 
with 0.0061, - 0.088 and - 0.14 respectively.  
 2. Results of the second stage research of Quasi-Experimental Research  
  After PAIC process implemented, the findings revealed the mean scores of 
post-test of forest fire knowledge, environmental education, inspiration of 
environmental conservation, and forest fire prevention behavior were higher than pre-
test with statistical significance (p<0.01, p<0.01, p<0.01, and p<0.01). Three Dimensional 
Evaluations were employed for determination the participation composed of Self-
evaluation, Friend-evaluation, and Facilitator-evaluation by using One-way ANOVA to 
investigate the mean scores difference of three groups. The results in present situation 
showed that there were no differences of mean scores about participation among 
three dimensional evaluations with statistical significance (p>0.05). Moreover in future 
situation, the results showed that there were differences of mean scores about 
participation among three dimensional evaluations with statistical significance (p<0.05). 
Scheffe' analysis was used for each pair test, it was found that there was different 
between Self-evaluation and Facilitator-evaluation with statistical significance (p<0.05). 
 Conclusion of this research, it was revealed from the survey research that 
environmental education had the most effect to forest fire prevention behavior and 
inspiration of environmental conservation. Therefore, environmental education process 
should be promoted and educated to undergraduate student of Loei Rajabhat 
University. Nevertheless, this model can be applied to use in other similar area or 
institutes. 
 
Keywords: Development / Model / Forest Fire Prevention 
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บทที ่1 
 

บทน ำ 
 

1.1 ภูมหิลงั 
 
 ป่ำไม้ถือเป็นทรัพยำกรธรรมชำติ น ำมำซึ่งปัจจัยสี่ที่มีควำมส ำคัญยิ่งต่อกำรด ำรงชีพของชีวิต
มนุษย์และสิ่งแวดล้อมอ่ืนทั้งทำงตรงและทำงอ้อม ทำงตรง เช่น ที่อยู่อำศัย เครื่องนุ่งห่ม อำหำรและยำ
รักษำโรค สิ่งเหล่ำนี้ล้วนได้มำจำกป่ำไม้ทั้งสิ้น นอกจำกจะให้ประโยชน์ในทำงตรงดังกล่ำวมำแล้ว ป่ำไม้
ยังให้ประโยชน์ในทำงอ้อม เช่น กำรให้ร่มเงำ กำรป้องกันไม่ให้หน้ำดินถูกกัดเซำะท ำให้ฝนตกต้องตำม
ฤดูกำล ปรับสภำพภูมิอำกำศให้เกิดควำมสมดุลคือไม่หนำวจัดมำกเกินไปในฤดูหนำวและไม่ร้อนจัดในฤดู
ร้อน ดังที่ นิวัติ เรืองพำนิช (2546) ได้กล่ำวถึงควำมส ำคัญของป่ำไม้ที่มีต่อสิ่งแวดล้อมและชีวิตควำม
เป็นอยู่ของมวลมนุษยชำติไว้ว่ำ ป่ำไม้ท ำหน้ำที่สนองควำมต้องกำรของมนุษย์และสิ่งแวดล้อมทั้งทำงตรง
และทำงอ้อม 2 ประกำร คือ 1) ท ำหน้ำที่ผลิตไม้และของป่ำ ให้มนุษย์เรำได้ใช้สอยกัน ซึ่งถือว่ำเป็น
ประโยชน์ที่ได้รับจำกป่ำไม้โดยตรง 2) ท ำหน้ำที่ป้องกันภัย และรักษำควำมสมดุลของธรรมชำติ เช่น 
ช่วยควบคุมลมฟ้ำอำกำศ ควบคุมกำรไหลของน้ ำ เป็นแหล่งต้นน้ ำล ำธำร บรรเทำอุทกภัย บรรเทำควำม
รุนแรงของลมพำยุ ป้องกันดินพัง เป็นที่อยู่อำศัยของสัตว์ป่ำเป็นแหล่งพันธุกรรมของพืชและสัตว์ และ
เป็นที่พักผ่อนหย่อนใจตลอดจนช่วยรักษำสภำวะแวดล้อมตำมธรรมชำติ ทั้งหมดนี้จัดเป็นประโยชน์ที่
ได้รับโดยอ้อมจำกป่ำไม้ นักวิชำกำรป่ำไม้จึงได้พยำยำมวำงแนวทำงจัดกำรป่ำไม้เพ่ือป่ำได้ท ำหน้ำที่
บริกำรสังคมให้ครบทั้งสองประกำรดังกล่ำว ซึ่งถือว่ำมีควำมส ำคัญ และจ ำเป็นต่อชีวิตควำมเป็นอยู่ของ
มนุษย์เท่ำ ๆ กัน 
 จำกกำรส ำรวจป่ำไม้ทั้งประเทศไทยในปี พ.ศ. 2504 (ศิริ อัคคะอัคร,  2546) พบว่ำทั้งประเทศมี
ป่ำไม้ 53 เปอร์เซ็นต์ แต่ในปี พ.ศ. 2541 พบว่ำพ้ืนที่ป่ำไม้เหลืออยู่เพียง 25 เปอร์เซ็นต์ และเมื่อมีกำร
ส ำรวจโดยใช้เทคโนโลยีในยุคปัจจุบัน คือ กำรใช้ดำวเทียมส ำรวจในปี พ.ศ. 2543 ผลของกำรแปลภำพถ่ำย
ดำวเทียม กลับพบว่ำป่ำมีพ้ืนที่ป่ำ 33.15 เปอร์เซ็นต์ และเมื่อน ำข้อมูลดำวเทียมปี พ.ศ. 2547 ไปทับซ้อน
ลงบนข้อมูลดำวเทียมปี พ.ศ. 2543 พบว่ำ นับจำกปี พ.ศ. 2543 จนถึง พ.ศ. 2547 มีพ้ืนที่ป่ำไม้ถูกบุก
รุกรวมพ้ืนที่ 3,852,821 ไร่ ซึ่งส่วนใหญ่จะอยู่ในอุทยำนแห่งชำติและเขตรักษำพันธุ์สัตว์ป่ำ และจำกกำร
ส ำรวจครั้งล่ำสุดของกรมป่ำไม้ในปี พ.ศ. 2552 พบว่ำป่ำไม้มี 33.44 เปอร์เซ็นต์ แต่อย่ำงไรก็ตำม ประเด็น
ที่ส ำคัญที่ต้องกำรกล่ำวถึงในที่นี้ คือ ผลของกำรส ำรวจป่ำไม้แสดงให้เห็นว่ำป่ำไม้ในประเทศไทยมีจ ำนวน
ลดลงจริง ซึ่งสำเหตุส ำคัญที่ท ำให้ป่ำไม้ลดลงหรือถูกท ำลำยอย่ำงต่อเนื่องนั้น สุกำญจน์ รัตนเลิศนุสรน์ 
(2546) กล่ำวว่ำ ที่ป่ำไม้ถูกท ำลำย มีสำเหตุเนื่องมำจำก 1) ควำมเจริญก้ำวหน้ำทำงด้ำนเทคโนโลยี ซึ่งท ำให้
มีกำรประดิษฐ์คิดค้นเครื่องมือเครื่องใช้ ตลอดจนเครื่องอ ำนวยควำมสะดวกใหม่ ๆ ขึ้นมำ จึงมีควำมจ ำเป็น
ต้องกำรไม้มำใช้มำกยิ่งขึ้น 2) จ ำนวนประชำกรเพ่ิมขึ้น ปัจจัยนี้นับเป็นตัวเร่งส ำคัญที่ท ำให้ป่ำไม้ถูกท ำลำย
อย่ำงรวดเร็ว ทั้งนี้ เพ่ือจะน ำทรัพยำกรป่ำไม้มำใช้ประโยชน์ และน ำพ้ืนที่ป่ำไม้มำใช้ท ำกำรเกษตร  
ซึ่งนับวันจะมีแนวโน้มเพ่ิมมำกยิ่งขึ้นเป็นล ำดับ แนวคิดดังกล่ำวยังได้สอดคล้องกับที่ ศิริ อัคคะอัคร (2546) 
ทีไ่ด้กล่ำวถึงสำเหตุส ำคัญท่ีท ำให้ป่ำไม้ลดลง คือ กำรเพ่ิมจ ำนวนของประชำกร ท ำให้ควำมต้องกำรเรื่อง
ที่อยู่อำศัยเพ่ิมขึ้น นอกจำกนี้ ยังส่งผลต่อเนื่องไปถึงเรื่องกำรขยำยพ้ืนที่เพ่ือใช้ประกอบกำรด ำรงชีวิต 
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เช่น กำรใช้พ้ืนที่เพ่ือกำรเกษตร กำรสร้ำงโรงงำนอุตสำหกรรม กำรใช้พ้ืนที่เพ่ือรองรับควำมต้องกำรใน
กำรด ำเนินกิจกรรมในด้ำนต่ำง ๆ เพ่ือกำรยังชีพ รวมทั้งกำรใช้พ้ืนที่เพ่ือสันทนำกำร ตลอดจนกำรพัฒนำ
ประเทศในทุกด้ำนอยู่ตลอดเวลำ 
 กำรที่ป่ำไม้มีจ ำนวนลดลงนี้ ได้ส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจและสังคมของ
ประเทศชำติโดยรวม กล่ำวคือ ขำดแคลนไม้ที่ใช้ส ำหรับก่อสร้ำงสิ่งประดิษฐ์ต่ำง ๆ อำหำร และสมุนไพร 
สัตว์ป่ำไม่มีที่อำศัย ขำดควำมสมดุลทำงธรรมชำติ เช่น สภำพภูมิอำกำศแปรเปลี่ยน นั่นคือ อำกำศร้อน
จัด อำกำศเย็นจัด และฝนไม่ตกต้องตำมฤดูกำล เกิดกำรชะล้ำงของหน้ำดิน นอกจำกนี้เวลำมีฝนตกหนัก
น้ ำป่ำจะไหลบ่ำอย่ำงรุนแรงเกิดน้ ำท่วมฉับพลันเพรำะไม่มีป่ำไม้ไว้คอยอุ้มน้ ำ และชะลอกำรไหลของน้ ำ 
ดังเหตุกำรณ์น้ ำท่วมใหญ่เดือนพฤศจิกำยน-เดือนธันวำคม พ.ศ. 2553 ที่จังหวัดนครรำชสีมำและหลำย
จังหวัดในภำคตะวันออกเฉียงเหนือตำมลุ่มแม่น้ ำชีและแม่น้ ำมูล และเดือนมีนำคม - เดือนเมษำยน พ.ศ. 
2554 ที่ภำคใต้หลำยจังหวัด ทั้งที่ว่ำช่วงเวลำดังกล่ำวไม่ใช่ฤดูฝนของประเทศไทย 
 ทั้งนี้ ปัญหำป่ำไม้ที่ลดจ ำนวนลงตลอดเวลำที่ผ่ำนมำนอกจำกจะเกิดจำกกำรรุกรำนของมนุษย์
แล้วยังพบว่ำมีสำเหตุส ำคัญประกำรหนึ่งมำจำกกำรท ำลำยด้วยตัวของป่ำไม้เอง นั่นคือ ปัญหำไฟป่ำ ไฟ
ไหม้ป่ำนับเป็นภัยร้ำยแรงที่เกิดขึ้นกับทรัพยำกรป่ำไม้ ท ำให้ป่ำไม้ในพ้ืนที่ที่ถูกไฟไหม้ได้รับควำมเสียหำย
อย่ำงรุนแรง ดังที่ นิวัติ เรืองพำนิช (2546) ได้กล่ำวเกี่ยวกับกำรจัดกำรและกำรอนุรักษ์ทรัพยำกรป่ำไม้
ไว้ว่ำกำรด ำเนินงำนในกำรอนุรักษ์ป่ำไม้ต้องป้องกันมิให้เกิดไฟไหม้ป่ำ ไฟป่ำเป็นปัจจัยที่ท ำลำยแผนกำร
สร้ำงสวนพืชป่ำ และพืชคลุมดินอย่ำงร้ำยแรงที่สุด ท ำให้เกิดกำรชะล้ำงหน้ำดิน  ท ำลำยควำมอุดม
สมบูรณ์ของดิน และเกิดกำรสูญเสียน้ ำที่ไหลบ่ำหน้ำดิน จึงควรที่จะหำมำตรกำรอย่ำงใดอย่ำงหนึ่ง 
รวมทั้งมีก ำลังพนักงำนเจ้ำหน้ำที่คอยตรวจตรำป้องกันมิให้เกิดไฟป่ำ หรือช่วยลดอัตรำกำรเกิดไฟไหม้ให้
ลดน้อยลง ทั้งนี้ ไฟป่ำทั้งหมดที่เกิดขึ้นในประเทศไทยเกิดจำกคนเป็นผู้เผำทั้งสิ้น นอกจำกผลกระทบที่
เกิดจำกไฟไหม้ป่ำดังกล่ำวแล้ว ไฟไหม้ป่ำยังส่งผลต่อกำรเจริญเติบโตของต้นไม้  กล่ำวคือ ต้นไม้
เจริญเติบโตช้ำลงหรือหยุดกำรเจริญเติบโต ต้นไม้เล็ก ๆ ถูกท ำลำยล้มตำยลงไป ควำมอุดมสมบูรณ์ของ
พันธุ์ไม้ถูกท ำลำยไป ธำตุอำหำรในดินและคุณสมบัติของดินถูกท ำลำย เกิดผลกระทบต่อสัตว์ป่ำ โดยไฟ
ป่ำจะท ำลำยแหล่งที่อยู่อำศัยและอำหำรของสัตว์ป่ำ เกิดฝุ่นละอองและหมอกควันส่งผลให้ทัศนวิสัยใน
กำรมองเห็นลดลงก่อให้เกิดอันตรำยด้ำนกำรจรำจรทั้งทำงบกและทำงอำกำศ และเป็นอันตรำยต่อระบบ
ทำงเดินหำยใจของมนุษย์ นอกจำกนั้น หมอกควันจำกไฟป่ำยังส่งผลกระทบต่อบรรยำกำศโลก คือ ท ำให้
เกิดภำวะโลกร้อนหรือเกิดภำวะเรือนกระจก 
 นอกจำกนี้ ศิริ อัคคะอัคร (2546) ได้กล่ำวถึงปัญหำไฟป่ำไว้คล้ำยกันคือ ไฟเป็นปัจจัยส ำคัญที่
รบกวนดุลยภำพของสังคมป่ำไม้เกือบทุกประเภทในพ้ืนที่ทั่วโลกในหลำย ๆ ระบบนิเวศป่ำไม้ ไฟเป็นแรง
ขับดันตำมธรรมชำติที่มีควำมจ ำเป็นอย่ำงมีนัยส ำคัญในเชิงนิเวศ โดยเป็นตัวก ำหนดองค์ประกอบทั้งทำง
กำยภำพและชีวภำพ และควำมหลำกหลำยของระบบ นอกจำกนั้น  ไฟยังมีอิทธิพลต่อกำรถ่ำยทอด
พลังงำน กำรหมุนเวียนของแร่ธำตุอำหำร โดยเฉพำะอย่ำงยิ่งกำรหมุนเวียนของธำตุคำร์บอน ในทำง
ตรงกันข้ำม ในอีกหลำย ๆ ระบบนิเวศป่ำไม้ ไฟเป็นสิ่งแปลกปลอมหรือสิ่งที่ผิดไปจำกธรรมชำติ ซึ่งส่งผล
เสียหำยอย่ำงร้ำยแรงต่อป่ำไม้ และน ำไปสู่ควำมเสื่อมโทรมของระบบนิเวศในระยะยำว โดยเฉพำะอย่ำง
ยิ่งในระบบนิเวศของป่ำเขตร้อน ซึ่งได้รับผลกระทบจำกไฟป่ำเพ่ิมขึ้นเรื่อย ๆ เนื่องจำกแรงกดดันจำก
ประชำกรที่เพ่ิมข้ึน ประกอบกับปัญหำเศรษฐกิจและกำรใช้ประโยชน์ที่ไม่เหมำะสมกับศักยภำพตัวอย่ำง
ที่เห็นได้ชัดเจนก็คือ กำรเกิดไฟไหม้ป่ำที่กว้ำงขวำงในป่ำดิบชื้นของบรำซิล อินโดนีเซีย และอเมริกำกลำง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



3 

ยิ่งไปกว่ำนั้น กำรใช้ไฟเป็นเครื่องมือในกำรเตรียมพ้ืนที่กำรเกษตร กลำยเป็นส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตที่ฝั่ง
รำกลึกลงไปในขนบธรรมเนียมและวัฒนธรรมหลำยๆสังคม โดยเฉพำะอย่ำงยิ่งในประเทศที่ก ำลังพัฒนำ
ทั้งหลำย รวมทั้งประเทศไทย 
 ส ำหรับพื้นที่ท่ีถูกไฟไหม้ป่ำ พบว่ำ ในปี พ.ศ. 2543 ได้มีกำรส ำรวจสถิติไฟป่ำในระดับโลกโดย
ใช้กำรแปลภำพจำกดำวเทียมในกำรวิเครำะห์เบื้องต้น พบว่ำ มีพ้ืนที่ถูกไฟไหม้ทั่วโลกในปีดังกล่ำวสูง
ประมำณ 351 ล้ำนเฮกแตร์ (2,193.75 ล้ำนไร่) เฉพำะประเทศไทยมีพ้ืนที่ป่ำถูกไฟไหม้ 583,273.00 ไร่ 
(ส ำนักป้องกันปรำบปรำม และควบคุมไฟป่ำ,  2554) และต่อมำในระหว่ำงปีงบประมำณ พ.ศ. 2544 ถึง 
พ.ศ. 2553 เฉพำะปี พ.ศ. 2545 พบว่ำพ้ืนที่ป่ำของประเทศถูกไฟไหม้ถึง 871,181.11 ไร่ และเมื่อ
เปรียบเทียบระหว่ำงปี พ.ศ. 2552 และ พ.ศ.2553 พบว่ำ ในปีงบประมำณ พ.ศ. 2553 มีพ้ืนที่ป่ำถูกไฟ
ไหม้เพ่ิมมำกขึ้นจำกปี พ.ศ. 2552 เท่ำกับ 22,092.40 ไร่ และถึงแม้ว่ำไฟป่ำจะมีจ ำนวนลดลงบ้ำงใน
เวลำต่อมำ แต่ไฟป่ำยังคงเกิดขึ้นและเป็นปัญหำระดับประเทศ ที่ต้องหำกรรมวิธี และก ำหนดยุทธศำสตร์
ให้พ้ืนที่ป่ำไม้ได้รับผลกระทบอันเนื่องจำกไฟป่ำน้อยลง และให้เป็นไปตำมกระบวนกำรทำงวิชำกำรใน
กำรป้องกันไฟป่ำต่อไป  
 นอกจำกนี้เมื่อมีกำรส ำรวจถึงควำมถี่และพ้ืนที่เสียหำยในกำรเกิดไฟไหม้ป่ำในแต่ละภูมิภำค
ของประเทศไทย ในปีงบประมำณ พ.ศ. 2553 พบว่ำ ภำคเหนือมีพ้ืนที่เสียหำยจำกกำรเกิดไฟป่ำมำก
ที่สุด เท่ำกับ 32,359 ไร่ และภูมิภำคที่พ้ืนที่ป่ำได้รับควำมเสียหำยจำกไฟป่ำรองลงมำ คือ ภำคใต้ 
เท่ำกับ 23,191 ไร่ ภำคตะวันออกเฉียงเหนือ เท่ำกับ 20,589 ไร่ และภำคกลำง เท่ำกับ 7,037 ไร่ จำก
พ้ืนที่ที่ถูกไฟไหม้ทั้งหมด 83,176 ไร่ ส ำหรับควำมถ่ีในกำรเกิดไฟป่ำพบว่ำ ภำคเหนือมีควำมถี่ในกำรเกิด
ไฟป่ำมำกที่สุด เท่ำกับ 4,198 ครั้ง รองลงมำคือ ภำคตะวันออกเฉียงเหนือ เท่ำกับ 1,577 ครั้ง ภำค
กลำง เท่ำกับ 575 ครั้ง และภำคใต้ เท่ำกับ 434 ครั้ง จำกควำมถี่ของกำรเกิดไฟป่ำทั้งหมด เท่ำกับ 
6,784 ครั้ง (ส ำนักป้องกัน ปรำบปรำม และควบคุมไฟป่ำ,  2554)  
 ส ำหรับสำเหตุของกำรเกิดไฟป่ำ จำกกำรส ำรวจของส่วนควบคุมไฟป่ำพบว่ำ ส่วนใหญ่ไฟป่ำมี
สำเหตุมำจำกกิจกรรมของมนุษย์มำกกว่ำ 99 เปอร์เซ็นต์ และนอกจำกนี้ได้ท ำกำรสรุปสำเหตุกำรเกิดไฟ
ไหม้ป่ำทั้งประเทศในระหว่ำงปีงบประมำณ พ.ศ. 2547-2548 ไว้ว่ำมีทั้งหมด 10 ประกำร ซึ่งสำเหตุ
ส ำคัญ 3 ล ำดับแรก คือ กำรเผำไร่ กำรหำของป่ำ และกำรล่ำสัตว์ โดยสำเหตุทั้งสำมประกำรได้ท ำให้
พ้ืนที่ป่ำถูกเผำไหม้รวมกันประมำณ 75 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ที่ถูกไฟป่ำจำกสำเหตุทั้งหมด โดยไฟป่ำใน
ประเทศไทยจะเกิดเป็นประจ ำทุกปีในช่วงรอยต่อระหว่ำงฤดูหนำวกับฤดูร้อนในป่ำเบญจพรรณ ป่ำเต็งรัง
ป่ำสน สวนป่ำต่ำง ๆ ทุ่งหญ้ำ และพ้ืนที่ร้ำงตำมภูเขำ ซึ่งในควำมจริงนั้นไฟป่ำแต่ละพ้ืนที่จะแตกต่ำงกัน
ออกไป ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับสภำพแวดล้อมทำงธรรมชำติ เช่น ชนิดป่ำไม้ ลักษณะภูมิประเทศ ลักษณะ
ภูมิอำกำศ และสภำพแวดล้อมทำงสังคม วัฒนธรรม เช่น กำรศึกษำของประชำชน เศรษฐกิจ ฯลฯ ของ
แต่ละท้องถิ่นนั้น ๆ เพรำะฉะนั้น วิธีกำรป้องกันไฟป่ำในแต่ละพ้ืนที่จึงจ ำเป็นต้องแตกต่ำงกันออกไป 
และกำรป้องกันไฟป่ำนอกจำกเป็นกำรป้องกันป่ำไม้แล้วยังป้องกันระบบนิเวศสิ่งมีชีวิตชนิดอ่ืน ๆ ที่เป็น
ส่วนหนึ่งของชีวำลัย (Biosphere) ป้องกันผลกระทบที่อำจจะเกิดกับชีวิตมนุษย์โดยตรง ดังนั้น ไฟป่ำจึง
ถือเป็นสิ่งแปลกปลอมหรือสิ่งผิดปกติไปจำกธรรมชำติ  ซึ่งส่งผลเสียหำยอย่ำงร้ำยแรงต่อป่ำไม้ และ
น ำไปสู่ควำมเสื่อมโทรมของระบบนิเวศท้ังในปัจจุบันและส่งผลต่อไปในอนำคต 
 นอกจำกไฟป่ำจะเกิดจำกสำเหตุที่กล่ำวมำแล้วนั้น ยังพบสำเหตุที่ก่อให้เกิดไฟป่ำคือ
ตลอดเวลำที่ผ่ำนมำจนถึงปัจจุบันได้มีประชำชนเป็นจ ำนวนมำกที่เข้ำใจว่ำ ไฟป่ำไม่ก่อให้เกิดอันตรำยต่อ
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ทรัพยำกรป่ำไม้และสิ่งแวดล้อมมำกนัก เพรำะมองเห็นว่ำไฟป่ำในประเทศไทยมีควำมรุนแรงน้อยมำก 
ไม่ได้ไหม้หรือท ำอันตรำยต่อต้นไม้ใหญ่ เป็นเพียงไฟที่ไหม้วัชพืชที่อยู่พ้ืนล่ำงของป่ำไม้ ซึ่งเมื่อถึงฤดูฝน
วัชพืชเหล่ำนั้นก็งอกงำมเหมือนเช่นเดิม และยังมีประชำชนอีกเป็นจ ำนวนมำกที่อำศัยอยู่ในเขตเมือง
ห่ำงไกลจำกป่ำเข้ำใจว่ำประเทศไทยไม่มีไฟป่ำ ไม่มีควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำ ไม่ทรำบถึง
ผลกระทบที่เกิดจำกไฟป่ำ กำรขำดซึ่งควำมรู้ควำมเข้ำใจ เกี่ยวกับไฟป่ำท ำให้เกิดทัศนคติที่ไม่ถูกต้อง
เกี่ยวกับไฟป่ำ น ำมำซึ่งกำรขำดควำมระมัดระวัง ขำดควำมรอบคอบ ในพฤติกรรมของกำรใช้ไฟ ส่งผลให้
เกิดไฟไหม้ป่ำทั่วประเทศจนกลำยเป็นปัญหำระดับชำติที่ต้องได้รับกำรจัดกำรให้ปัญหำนั้นลดลงโดย
เร่งด่วน 
 กำรป้องกันไฟป่ำ (Forest Fire Prevention) หมำยถึง ควำมพยำยำมในทุกวิถีทำงที่จะไม่ให้
เกิดไฟป่ำเกิดขึ้น หรือกำรด ำเนินกำรทุกวิถีทำงที่จะไม่ให้ประชำชนจุดไฟเผำป่ำอีกต่อไป (สมเกียรติ 
กำติ๊บ,  2542) ส ำหรับประเทศไทยหน่วยงำนที่มีหน้ำที่ก ำกับดูแลไฟป่ำโดยตรง คือ ส่วนควบคุมไฟป่ำ 
ส ำนักป้องกัน ปรำบปรำม และควบคุมไฟป่ำ กรมอุทยำนแห่งชำติ สัตว์ป่ำและพันธ์พืช กระทรวง
ทรัพยำกรธรรมชำติและสิ่งแวดล้อม ซึ่งหน่วยงำนดังกล่ำว ได้กระจำยอ ำนำจหน้ำที่ในกำรจัดกำรไฟป่ำ
ในพ้ืนที่ระดับภำค ระดับจังหวัด และระดับหน่วยพ้ืนที่ต่ำง ๆ ไว้ตำมต ำแหน่งที่ส ำคัญในกำรป้องกันไฟ
ป่ำได้แก่ ส ำนักบริหำรจัดกำรบริหำรในพ้ืนที่ป่ำอนุรักษ์ 1-21 ศูนย์ปฏิบัติกำรไฟป่ำ 15 ศูนย์ สถำนี
ควบคุมไฟป่ำ 64 สถำนี หน่วยควบคุมไฟป่ำ 37 หน่วย และโครงกำรควบคุมไฟป่ำ 19 โครงกำร กำรมี
หน่วยงำนในกำรจัดกำรไฟป่ำหลำยหน่วยงำนนี้เป็นกำรแสดงให้เห็นว่ำปัญหำไฟป่ำเป็นปัญหำส ำคัญของ
ประเทศไทยจริง และไฟป่ำเป็นปัญหำที่ต้องได้รับกำรบริหำรจัดกำรให้เป็นไปอย่ำงถูกหลักวิชำกำร เ พ่ือ
ลดผลกระทบอันเนื่องมำจำกไฟป่ำและเพ่ือให้ไฟป่ำมีประโยชน์สูงสุด ดังนั้น กำรเสริมสร้ำงควำมรู้ควำม
เข้ำใจ เจตคติ ทักษะ ควำมตระหนัก และกำรให้ประชำชนได้มีส่วนร่วมในกำรได้เรียนรู้ ได้ท ำควำม
เข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำที่ถูกต้องจึงเป็นสิ่งจ ำเป็นอย่ำงยิ่ ง ดังที่ ศิริ อัคคะอัคร (2546) 
ได้กล่ำวไว้ว่ำ กำรจัดกำรไฟป่ำต้องเน้นให้ชุมชนเข้ำมำมีส่วนร่วมในกำรจัดกำรไฟป่ำโดยชุมชนเอง รวม 
ทั้งสนับสนุนให้มีกำรจัดตั้งองค์กรชุมชนขึ้นมำจำกกำรรวมตัวกันของชำวบ้ำนในชุมชนและระหว่ำงชุมชน
เอง เพื่อช่วยดูแลรักษำป่ำ ป้องกันและจัดกำรไฟป่ำ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ มนัส สุวรรณ (2549) ที่
กล่ำวว่ำ กำรจัดกำรปัญหำภำวะมลพิษ หรือปัญหำสิ่งแวดล้อมอ่ืน สำมำรถกระท ำได้ใน 2 ลักษณะ คือ 
กำรแก้ปัญหำที่ต้นเหตุหรือกำรป้องกันกับกำรแก้ปัญหำที่ปลำยเหตุหรือกำรรักษำ กำรแก้ปัญหำที่
ต้นเหตุเน้นกำรป้องกันและกำรจัดกำรที่ตัวมนุษย์ด้วยวิธีกำรสร้ำงควำมตระหนัก สร้ำงจิตส ำนึก เน้นกำร
มีส่วนร่วมและอำศัยหลักบูรณำกำร โดยแนวคิดนี้ เชื่อว่ำปัญหำสิ่งแวดล้อมและปัญหำทั้งมวลที่เกิดขึ้น
ล้วนแล้วแต่มนุษย์เป็นผู้ก่อ ดังนั้น กำรขจัดปัญหำให้หมดสิ้นไปต้องจัดกำรที่ผู้ก่อ ส ำหรับกำรแก้ปัญหำที่
ปลำยเหตุเป็นสภำวกำรณ์ที่ปัญหำได้เกิดขึ้นแล้วกับสิ่งแวดล้อม กำรแก้ปัญหำกรณีหลังจึงเน้นที่กำร
จัดกำรสิ่งแวดล้อม เช่นเดียวกับแนวคิดของ นำตยำ หวำเกต (2551) ที่กล่ำวว่ำ กำรมีส่วนร่วมในกำร
ควบคุมไฟป่ำของชำวบ้ำนเป็นเรื่องส ำคัญ และเป็นกำรแก้ไขปัญหำไฟป่ำอย่ำงครบวงจร กล่ำวคือ 
เริ่มต้นจำกกำรป้องกันไม่ให้เกิดไฟป่ำ โดยท ำควำมเข้ำใจถึงสำเหตุของกำรเกิดไฟป่ำในแต่ละพ้ืนที่ แล้ว
วำงแผนป้องกันหรือก ำจัดเมื่อมีไฟป่ำเกิดขึ้น และดึงชุมชนให้เข้ำมำมีส่วนร่วมในกำรควบคุมไฟป่ำโดย
หน่วยงำนของรัฐเพ่ือให้ชุมชนได้มีควำมรู้ควำมเข้ำใจในกำรจัดกำรอย่ำงถูกต้อง รวมทั้ง เป็นกำรให้
ควำมส ำคัญต่อชุมชนในกำรที่จะมำช่วยกันรักษำทรัพยำกรป่ำไม้  ในฐำนะผู้มีส่วนได้ส่วนเสียและเป็น
เจ้ำของทรัพยำกรนั้น 
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 ดังนั้น กำรแก้ปัญหำสิ่งแวดล้อมให้ได้ผลอย่ำงแท้จริงต้องอำศัยทั้งเวลำและทรัพยำกร โดย
จะต้องแก้ไขท่ีต้นเหตุส ำคัญ คือ ตัวมนุษย์ โดยท ำให้มนุษย์มีควำมรู้ควำมเข้ำใจ ตระหนัก เห็นคุณค่ำและ
ลงมือแก้ปัญหำสิ่งแวดล้อมด้วยตนเอง จึงจ ำเป็นอย่ำงยิ่งที่จะต้องให้ด้วยกำรใช้กลยุทธ์ทำงกำรศึกษำ
โดยเฉพำะอย่ำงยิ่งคือ กำรใช้กระบวนกำรทำงสิ่งแวดล้อมศึกษำ (Environmental Education 
Process) มำเป็นหนทำงในกำรสร้ำงควำมรู้ ควำมเข้ำใจ สร้ำงควำมตระหนัก เปลี่ยนค่ำนิยม ให้
ประชำชนทุกคน ทุกเพศทุกวัย มำร่วมมือกันมีจิตส ำนึกสำธำรณะที่จะมีควำมรับผิดชอบต่อปัญหำไฟป่ำ 
หรือปัญหำสิ่งแวดล้อมประเด็นอื่น ๆ อย่ำงเป็นระบบด้วยกำรที่ใช้กำรศึกษำที่มีอยู่ทุกระบบที่มีอยู่แล้วให้
เกิดประสิทธิภำพสูงสุด ระบบกำรศึกษำดังกล่ำวคือกำรศึกษำในระบบ (Formal Education) ตั้งแต่
ระดับเตรียมอนุบำล อนุบำล ประถมศึกษำ มัธยมศึกษำ จนถึงระดับอุดมศึกษำ และนอกระบบ (Non-
formal Education) คือ กำรศึกษำผู้ใหญ่ที่มีมำนำนแล้วในประเทศไทย รวมทั้งระบบกำรศึกษำอย่ำงไม่
เป็นทำงกำร (Informal Education) ด้วยกำรเรียนรู้ตลอดชีวิต (Lifelong Education) โดยกำรจัดกำร
ฝึกอบรมให้มีจิตส ำนึกสำธำรณะที่จะมีส่วนร่วมในกำรอนุรักษ์ทรัพยำกรธรรมชำติ และสิ่งแวดล้อม จึงจะ
สำมำรถแก้ปัญหำสิ่งแวดล้อมได้อย่ำงเป็นองค์รวม (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554 จ) 
 ในกำรจัดกำรศึกษำเพ่ือเสริมสร้ำงกำรเรียนรู้ในปัจจุบันจะพบว่ำส่วนใหญ่จะใช้รูปแบบกำร
สอนแบบมีส่วนร่วม เนื่องจำกกำรเรียนกำรสอนแบบมีส่วนร่วมเป็นกำรเรียนรู้ที่น ำหลักกำรเรียนรู้เชิง
ประสบกำรณ์ กับกำรใช้กระบวนกำรกลุ่มมำประยุกต์ใช้ในเนื้อหำ โดยเน้นกำรมีส่วนร่วมของผู้เรียนเป็น
หลัก กำรจัดกำรเรียนในรูปแบบกำรให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในที่นี้รวมถึงกำรจัดกำรเรียนกำรสอนเกี่ยวกับ
สิ่งแวดล้อม ซึ่งกำรเรียนเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม เป็นกำรเรียนที่มุ่งหวังที่ให้ผู้เรียนได้ท ำกำรอนุรักษ์
ทรัพยำกรธรรมชำติและสิ่ งแวดล้อม ดังนั้น กำรจัดกำรเรียนรู้  เ พ่ือพัฒนำผู้ เรียนให้มีควำมรู้
ควำมสำมำรถในกำรจัดกำรสิ่งแวดล้อมต่ำง ๆ อย่ำงเหมำะสมนั้น ต้องพัฒนำให้ผู้เรียนเกิดควำมซำบซึ้ง 
และมีควำมตระหนักทำงด้ำนสิ่งแวดล้อมตั้งแต่ระดับปฐมวัยจนถึงระดับสูงสุดและตลอดชีวิต กำรใช้
ทฤษฎีกำรเรียนรู้ที่มีผู้เรียนเป็นศูนย์กลำงและกำรบูรณำกำรองค์ควำมรู้ต่ำง ๆ ด้วยกำรให้ผู้เรียนมีส่วน
ร่วมจึงเป็นกำรจัดกำรเรียนรู้ที่เหมำะสมที่สุด ดังที่ สมเกียรติ กำติ๊บ (2542) ที่ได้ศึกษำกำรมีส่วนร่วม
ของประชำชนในกำรจัดกำรป้องกันและควบคุมไฟป่ำในพ้ืนที่ป่ำสงวนแห่งชำติ ต ำบลอ่ำงทอง  อ ำเภอ
เชียงค ำ จังหวัดพะเยำ ที่ได้ท ำกำรเสนอแนะว่ำกำรจัดกำรและกำรควบคุมไฟป่ำจะประสบผลส ำเร็จนั้น
หน่วยงำนรัฐควรเปิดโอกำสให้ประชำชนเข้ำมำมีส่วนร่วมในกำรจัดกำรป้องกันและควบคุมไฟป่ำและ
สร้ำงทัศนคติและปลูกจิตส ำนึกให้แก่ประชำชน โดยให้เกิดควำมตระหนักถึงผลเสียของกำรเกิดไฟไหม้ป่ำ 
เช่นเดียวกับงำนวิจัยของ ธีระพงษ์ สุวรรณพัฒน์ (2543) ที่พบว่ำ กำรที่ชุมชนจะเข้ำมำมีส่วนร่วมกับ
กิจกรรมใดก็ตำม ย่อมหมำยถึง ชุมชนนั้นจะมีส่วนได้ส่วนเสียหรือมีผลประโยชน์อย่ำงใดอย่ำงหนึ่งด้วย 
ดังผลกำรศึกษำที่สรุปว่ำ รำษฎรส่วนใหญ่ของหมู่บ้ำนที่ท ำกำรศึกษำไม่ได้ใช้ประโยชน์จำกป่ำเพ่ือด ำรง
ชีพ เมื่อเกิดไฟป่ำย่อมไม่มีผลต่อวิถีชีวิต จึงไม่เห็นควำมส ำคัญในกำรให้ควำมร่วมมือกับรัฐในกำรป้องกัน
ไฟป่ำ จึงควรมีกิจกรรมด้ำนไฟป่ำเพ่ือสร้ำงควำมรู้ควำมเข้ำใจ ตลอดจนกำรมีส่วนร่วมในกำรป้องกันไฟ
ป่ำรวมทั้งมีกำรประสำนงำนระหว่ำงรัฐกับชุมชนอย่ำงต่อเนื่องและนอกจำกนี้ นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล 
(2554 จ) ได้กล่ำวไว้ว่ำหลักกำรส ำคัญในกำรปลูกฝังนักเรียนให้รักทรัพยำกรธรรมชำติและสิ่งแวดล้อม 
ต้องอำศัยองค์ประกอบของกำรเรียนรู้ 4 ประกำร คือ ประสบกำรณ์ กำรสะท้อนควำมคิดและอภิปรำย 
ควำมคิดรวบยอด กำรทดลองและประยุกต์แนวคิด โดยผู้เรียนสร้ำงกำรเรียนรู้ด้วยตัวเอง ส่วนผู้สอนช่วย
จัดกระบวนกำรเรียนรู้ อย่ำงไรก็ตำมส ำหรับหลักกำร ได้กล่ำวไว้ว่ำต้องปลูกฝังให้ ครอบคลุม  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



6 

4 องค์ประกอบ ต่อไปนี้ 1) กำรสร้ำงควำมตระหนัก (Awareness) ควำมรู้สึกไว (Sensitivity) ในทำงที่ดี
ต่อสิ่งแวดล้อมและปัญหำที่เกิดขึ้น 2) กำรสร้ำงควำมรู้ (Knowledge) เกิดควำมเข้ำใจในสิ่งแวดล้อม  
3) กำรสร้ำงเจตคติ (Attitudes) และเกิดควำมรับผิดชอบ (Responsibility) มีแรงจูงใจในกำรป้องกัน
และปรับปรุงสิ่งแวดล้อมและ 4) กำรสร้ำงทักษะ (Skills) สำมำรถปฏิบัติอย่ำงเหมำะสม (Appropriate 
Practice) และสร้ำงกำรมีส่วนร่วม (Participation) ในกำรอนุรักษ์ทรัพยำกรธรรมชำติและสิ่งแวดล้อม 
 ในกำรวิจัยเกี่ยวกับกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำนี้ ผู้วิจัยพิจำรณำเห็นว่ำกำรป้องกันไฟ
ป่ำเพ่ือให้ไฟป่ำลดลงนั้น แนวทำงหนึ่งคือกำรเรียนรู้ด้วยวิธีกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วม
แบบพำอิก (PAIC) ที่บูรณำกำรกำรวิจัยเชิงคุณภำพ กำรอภิปรำยกลุ่มย่อย (Focus Group Discussion) 
ที่ใช้วิธีกำรระดมสมองของสมำชิกในกลุ่มย่อมร่วมกันคิด ร่วมกันท ำ ร่วมกันวำงแผน ร่วมกันอภิปรำย 
และร่วมกันประเมินกำรมีมีส่วนร่วมของสมำชิกในกิจกรรมกลุ่มย่อย และกำรใช้กระบวนกำรเรียนรู้แบบ
มีส่วนร่วมทำงสิ่งแวดล้อมศึกษำมำถ่ำยทอดองค์ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ โดยกำรจัด
กิจกรรมกระบวนกำรเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมด้วยวิธีกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก 
ให้กับนักศึกษำที่อยู่ในระบบกำรศึกษำเป็นสิ่งส ำคัญ โดยมีแนวคิดว่ำ นักศึกษำคือ อนำคตของ
ประเทศชำติ เป็นผู้รับผิดชอบสภำพแวดล้อมทำงธรรมชำติ และเป็นผู้ถ่ำยโอนควำมรู้ในกรณีที่ไปเป็น
ครูผู้สอนและกรณีประกอบอำชีพอ่ืน สู่คนรุ่นหลัง ถ้ำผู้ถ่ำยทอด มีควำมรู้ ควำมเข้ำใจ รู้ถึงปัจจัยที่ท ำให้
เกิดไฟป่ำ ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อกำรป้องกันไฟป่ำ ผลกระทบที่เกิดจำกไฟป่ำ สำมำรถวิเครำะห์ สังเครำะห์
ปรำกฏกำรณ์ของภัยทำงธรรมชำติในด้ำนนี้ และมีควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับกำรป้องกันไฟป่ำอย่ำงมี
ระบบที่เหมำะสมกับบริบทพ้ืนที่ สำมำรถประยุกต์ควำมรู้เชิงทฤษฎี ควำมรู้จำกภูมิปัญญำท้องถิ่นและ
จำกหน่วยงำนทั้งภำครัฐและเอกชนที่เกี่ยวข้อง และมีศิลปะในกำรถ่ำยทอดที่ดี หมำยถึง กำรเพ่ิมจ ำนวน
ของทรัพยำกรมนุษย์ที่มีคุณค่ำต่อสภำพแวดล้อมทำงธรรมชำติในอนำคตของประเทศ ดังนั้น จ ำเป็นที่
นักศึกษำต้องได้รับควำมรู้ รับประสบกำรณ์ในด้ำนต่ำงๆที่ถูกต้องและเหมำะสมให้พอเพียงเพ่ืออนำคต
ของสภำพแวดล้อมทำงธรรมชำติของประเทศ และเพ่ือก่อให้เกิดผลดีต่อกำรลดปัญหำไฟป่ำอย่ำง
เหมำะสมกับบริบทในแต่ละพ้ืนที่ได้ ด้วยเหตุนี้ ผู้วิจัยจึงท ำกำรถ่ำยทอดองค์ควำมรู้ด้วยกระบวนกำร
เรียนรู้แบบมีส่วนร่วม โดยกำรฝึกอบรมเชิงปฏิบัติกำรควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำให้กับ
นักศึกษำ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย เพ่ือน ำผลกำรศึกษำมำเป็นข้อมูลในกำรป้องกันไฟป่ำในพ้ืนที่ศึกษำ
และพ้ืนที่อ่ืนต่อไป 
 
1.2 ควำมมุง่หมำยของกำรวจิยั 
 
 1.2.1 เพ่ือศึกษำอิทธิพลของตัวแปรในกลุ่ม ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำ จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะ
ตำมสถำนกำรณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษำที่ส่งผลต่อแรงบันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมท่ีท ำให้เกิดพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย 
 1.2.2 เพ่ือศึกษำอิทธิพลของตัวแปรในกลุ่ม ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำ จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะ
ตำมสถำนกำรณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษำ ที่ร่วมกันส่งผลต่อกำรมีจิตสำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ที่ท ำให้เกิดพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย 
 1.2.3 เพ่ือพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ ด้วยกำรบูรณำกำรตำมหลักกำรสิ่งแวดล้อมศึกษำ  
ของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย 
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1.3 ควำมส ำคัญของกำรวจิยั 
 
 กำรวิจัยครั้งนี้ท ำให้ได้ทรำบถึงระดับควำมคิดเห็นหรือพฤติกรรมของนักศึกษำมหำวิทยำลัย
รำชภัฏเลย ระดับปริญญำตรี ภำคปกติ ปีกำรศึกษำ 2/2555 ที่มีต่อพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำใน
ภำพรวม ซึ่งจะเป็นประโยชน์ต่อกำรน ำไปประยุกต์ใช้ในกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรกำรมีส่วนร่วมแบบพำ
อิก ที่บูรณำกำรกำรถ่ำยทอดด้วยกระบวนกำรทำงสิ่งแวดล้อมศึกษำเพ่ือพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ 
อันจะส่งเสริมให้นักศึกษำมีควำมรู้ควำมเข้ำใจ มีเจตคติ มีควำมตระหนัก และมีทักษะทำงสิ่งแวดล้อมใน
กำรป้องกันไฟป่ำที่เหมำะสม น่ำปรำรถนำ นอกจำกนี้ข้อมูลที่ได้จำกกำรศึกษำยังเป็นประโยชน์ต่อ
องค์กรที่เกี่ยวข้องกับกำรป้องกันไฟป่ำหรือกำรป้องกันปัญหำสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ ตำมบริบทของพ้ืนที่
ต่อไป 
 
1.4 กรอบแนวคดิทีใ่ชใ้นกำรวจิยั 
 
 ในกำรวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ศึกษำแนวคิดทฤษฎีกำรเรียนรู้ ทฤษฎีกำรเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม 
แนวคิดเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ แนวคิดเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมศึกษำ แนวคิดเกี่ยวกับจิต
ลักษณะเดิม จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และกำรประชุมเชิง
ปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ท ำให้ผู้วิจัยได้กรอบแนวคิดที่ใช้ในกำรท ำวิจัยได้ว่ำ จ ำเป็นต้อง
ทรำบถึงระดับควำมคิดเห็นหรือพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำในภำพรวมของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำช
ภัฏเลยก่อน จำกนั้นจึงน ำนักศึกษำมำเรียนรู้ร่วมกันเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ไฟป่ำ และกำรป้องกันไฟป่ำ 
ด้วยกระบวนกำรถ่ำยทอดทำงสิ่งแวดล้อมศึกษำ โดยใช้วิธีกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบ
พำอิก เพ่ือให้นักศึกษำได้ร่วมคิดแก้ไขปัญหำร่วมกัน ซึ่งกำรมีส่วนร่วมในกำรเรียนรู้ตำมกระบวนกำร
ดังกล่ำวจะเป็นกำรส่งเสริมให้นักศึกษำมีพฤติกรรมในกำรป้องกันไฟป่ำและกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอ่ืน
เป็นไปในทำงที่เหมำะสมและยั่งยืนต่อไป ดังนั้น กรอบแนวคิดที่ใช้ในกำรวิจัยจึงแบ่งเป็น  2 กรอบ
แนวคิด ตำมกระบวนกำรท ำวิจัยที่ผู้วิจัยแบ่งออกเป็น 2 ระยะวิจัย คือ ระยะที่ 1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ 
(Quantitative Research) และระยะที่ 2 กำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง (Quasi Experimental Research) 
โดยกำรวิจัยระยะที่ 1 และ 2 มีรำยละเอียดของกระบวนกำรวิจัย ดังนี้  
  ระยะที่ 1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ 
   กำรวิจัยเชิงปริมำณในระยะที่ 1 นี้เป็นกำรศึกษำระดับควำมคิดเห็นหรือพฤติกรรมที่มี
รูปแบบควำมสัมพันธ์เชิงโครงสร้ำงของนักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลยในภำพรวมว่ำ
จะมีควำมสัมพันธ์เชิงโครงสร้ำงระหว่ำงตัวแปรที่ก ำหนดให้อย่ำงไร กล่ำวคือ มีตัวแปรที่ก ำหนดให้ตัว
แปรใดที่มีอิทธิพลส่งผ่ำนแรงบันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะต่อพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำและกำร
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม โดยตัวแปรแต่ละตัวแปรผู้วิจัยได้ก ำหนดสัญลักษณ์และอักษรย่อ เพ่ือสะดวกต่อกำร
วิเครำะห์ข้อมูลด้วยโปรแกรมทำงคอมพิวเตอร์ ทั้งนี้ ตัวแปรที่ก ำหนดให้ คือ ตัวแปรแฝง (Latent 
Variable) และตัวแปรสังเกตได้ (Observed Variable) ซึ่งแต่ละตัวแปรจะมีกำรก ำหนดตัวแปรอ่ืน ๆ 
รำยละเอียดของตัวแปร มีสัญลักษณ์และอักษรย่อที่ใช้แทนตัวแปร ดังนี้ 
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    1. ตัวแปรแฝง แทนด้วย     แบ่งเป็น ตัวแปรแฝงภำยนอก (Exogenous 
Variables) ที่เป็นตัวแปรสำเหตุ (Causal Variables) และตัวแปรแฝงภำยใน (Endogenous 
Variables) ที่เป็นตัวแปรผล (End-Result Variables) ดังนี้  
     1.1 ตัวแปรแฝงภำยนอก ได้แก่ 
      ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำ    แทนด้วย FFK 
      จิตลักษณะเดิม     แทนด้วย PsT 
      จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์  แทนด้วย PsS 
      สิ่งแวดล้อมศึกษำ    แทนด้วย EE 
     1.2 ตัวแปรแฝงภำยใน ได้แก่ 
      แรงบันดำลใจกำรมีจิตสำธำรณะในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม แทนด้วย PME 
      พฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ          แทนด้วย BFP 
    2. ตัวแปรสังเกตได้ แทนด้วย     เป็นตัวแปรที่สำมำรถสังเกตได้ ประกอบด้วย 
     2.1 ตัวแปรแฝงภำยนอก ด้ำนควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำ (Forest Fire Knowledge: 
FFK) วัดผ่ำนกลุ่มตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ 
      ควำมรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่ำ      แทนด้วย X1 
      ควำมรู้ทั่วไปเกี่ยวกับกำรป้องกันไฟป่ำ   แทนด้วย X2 
      กำรรักษำควำมสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่ำ แทนด้วย X3 
     2.2 ตัวแปรแฝงภำยนอก ด้ำนจิตลักษณะเดิม วัดผ่ำนกลุ่มตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ 
      ควำมเชื่อมั่นในตนเอง  แทนด้วย X 4 
      ควำมเมตตำกรุณำ   แทนด้วย X 5 
      แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์   แทนด้วย X 6 
     2.3 ตัวแปรแฝงภำยนอก ด้ำนจิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์วัดผ่ำนกลุ่มตัวแปร
สังเกตได ้ได้แก่ 
      ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของตน   แทนด้วย X 7 
      ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของครอบครัว แทนด้วย  X 8 
      เจตคติต่อควำมพอเพียง     แทนด้วย X 9 
      ควำมศรัทธำต่อศำสนำ     แทนด้วย X 10 
      สิ่งแวดล้อมทำงกำยภำพ     แทนด้วย  X 11 
     2.4 ตัวแปรแฝงภำยนอก ด้ำนสิ่งแวดล้อมศึกษำ วัดผ่ำนกลุ่มตัวแปรสังเกตได้ 
ได้แก่ 
      ควำมรู้และควำมเข้ำใจทำงสิ่งแวดล้อม  แทนด้วย X 12 
      ควำมตระหนักทำงสิ่งแวดล้อม    แทนด้วย  X 13 
      เจตคตทิำงสิ่งแวดล้อม      แทนด้วย X 14 
      ทักษะทำงสิ่งแวดล้อม      แทนด้วย  X 15 
      กำรมีส่วนร่วมทำงสิ่งแวดล้อม    แทนด้วย  X 16 
     2.5 ตัวแปรแฝงภำยใน ด้ำนแรงบันดำลใจกำรมีจิตสำธำรณะในกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม วัดผ่ำนกลุ่มตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่  
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      บุคคลที่เป็นแบบอย่ำง   แทนด้วย Y6 
      เหตุกำรณ์ที่น่ำประทับใจ  แทนด้วย Y7 
      สิ่งแวดล้อมท่ีน่ำประทับใจ  แทนด้วย Y8 
      กำรมีจิตสำธำรณะในตนเอง  แทนด้วย Y9 
     2.6 ตัวแปรแฝงภำยใน ด้ำนพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ วัดผ่ำนตัวแปรที่สังเกตได้ 
ได้แก่  
      พฤติกรรมด้ำนกำรท ำกำรเกษตร     แทนด้วย Y1  
      พฤติกรรมกำรด ำรงชีวิตในป่ำ       แทนด้วย Y2  
      พฤติกรรมกำรล่ำสัตว์         แทนด้วย Y3  
      พฤติกรรมกำรใช้ประโยชน์จำกป่ำและไฟป่ำ  แทนดว้ย Y4 
      พฤติกรรมกำรอนุรักษ์ป่ำไม้       แทนด้วย Y5 
    3. เส้นทำงอิทธิพล (Effected Path) แทนด้วย     หมำยถึง ควำมสัมพันธ์
ระหว่ำงตัวแปรสำเหตุ โดยตัวแปรที่ปลำยลูกศรก่อให้เกิด ควำมเปลี่ยนแปลงโดยตรงต่อตัวแปรที่ 
หัวลูกศรกรอบแนวคิดท่ีใช้ในกำรวิจัย ตำมกระบวนกำรวิจัยระยะที่ 1 ดังปรำกฏในภำพประกอบ 1.1  
 

 
 

ภำพประกอบ 1.1 กรอบแนวคิดในกำรวิจัยตำมกระบวนกำรวิจัย ระยะที่ 1 
 
  ระยะที่ 2 กำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง   
   กำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง ในระยะที่ 2 นี้ เป็นกำรด ำเนินกำรหลังจำกได้ด ำเนินกำรใน
กระบวนกำรวิจัยระยะที่ 1 แล้ว โดยผู้วิจัยได้น ำผลกำรวิจัยมำเป็นข้อมูลประกอบกำรวำงแผนกำร
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ด ำเนินกำรวิจัยในระยะที่ 2 ซึ่งในระยะที่ 2 นี้ เป็นกำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง ที่น ำกำรวิจัยเชิงปริมำณและ
เชิงคุณภำพมำบูรณำกำร โดยกำรวิจัยเชิงปริมำณเป็นกำรใช้วิธีกำรส ำรวจ ซึ่งมีเครื่องมือที่จะได้มำซึ่ง
ข้อมูลวิจัย ได้แก่ แบบสอบถำม แบบสังเกต และแบบประเมิน ส ำหรับกำรวิจัยเชิงคุณภำพใช้กำรประชุม
เชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก โดยจะใช้วิธีกำรวิเครำะห์ตนเอง (SWOT) กำรอภิปรำยกลุ่ม 
และกำรระดมสมอง ประกอบกำรประชุม ซึ่งมีเครื่องมือที่จะได้มำซึ่งข้อมูลวิจัย ได้แก่ คู่มือกำรประชุม
เชิงปฏิบัติกำร แบบสอบถำม แบบสังเกต และแบบประเมิน กรอบแนวคิดในกำรวิจัยตำม
กระบวนกำรวิจัย ระยะที่ 2 ดังภำพประกอบ 1.2 
 
      - คู่มือกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมพำอิก 
      -  แบบสอบถำม 
      - แบบสังเกต 
      -  แบบประเมิน 
 
      กำรประชุมเชิงปฏิบัติกำร 
      อย่ำงมีส่วนร่วมพำอิก 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภำพประกอบ 1.2 กรอบแนวคิดในกำรวิจัยตำมกระบวนกำรวิจัย ระยะที ่2 
 

1.5 นิยำมศัพทเ์ฉพำะ 
 
 ในกำรศึกษำครั้งนี้ ได้ก ำหนดนิยำมศัพท์เฉพำะดังนี้ 
  1. ไฟป่ำ หมำยถึง ไฟที่เกิดขึ้นจำกสำเหตุใดก็ตำมแล้วลุกลำมไปได้โดยอิสระปรำศจำกกำร
ควบคุมท้ังที่เกิดในป่ำธรรมชำติหรือในสวนป่ำ 
  2. กำรป้องกันไฟป่ำ หมำยถึง วิธีกำรปฏิบัติเพ่ือแก้ไขปัญหำไฟป่ำอย่ำงครบวงจรโดย
เริ่มต้น จำกกำรป้องกันไม่ให้เกิดไฟป่ำ ตลอดจนกำรศึกษำถึงปัจจัยที่ท ำให้เกิดไฟป่ำ กำรให้ควำมรู้ควำม
เข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรวำงแผนป้องกันกำรเกิดไฟป่ำเพ่ือให้ไฟป่ำลดน้อยลงหรือไม่เกิดขึ้น 
  3. ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ หมำยถึง ควำมสำมำรถระลึกและจดจ ำได้
จำกกำรเรียนรู้เกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ ทั้งจำกประสบกำรณ์เดิมและจำกกระบวนกำรเรียนรู้
ที่ผู้วิจัยพัฒนำเพื่อกำรวิจัยครั้งนี้ของนักศึกษำ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ในที่นี้มุ่งเน้นในเรื่องไฟป่ำ ปัจจัย
ที่ท ำให้เกิดไฟป่ำ กำรก ำหนดแนวทำงแก้ไขปัญหำไฟป่ำ และกำรป้องกันไฟป่ำ 

ก่อนอบรม 
 

หลังอบรม 
 

ควำมรู้ 
-ควำมรู้เกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ 
-สิ่งแวดล้อมศึกษำ 
-กำรมีจิตสำธำรณะในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
-พฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ 
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  4. พฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ หมำยถึง กำรกระท ำหรือกำรแสดงออกที่ถูกต้องเหมำะสม
ตำมหลักกำรจัดกำรไฟป่ำของนักศึกษำ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 
2555 ที่ประกอบด้วยพฤติกรรมด้ำนกำรท ำกำรเกษตร พฤติกรรมกำรด ำรงชีวิตในป่ำ พฤติกรรมกำรล่ำ
สัตว์ พฤติกรรมกำรใช้ประโยชน์จำกป่ำและไฟป่ำ และพฤติกรรมกำรอนุรักษ์ป่ำไม้  
   4.1 พฤติกรรมด้ำนกำรท ำกำรเกษตร หมำยถึง กำรปฏิบัติตนของนักศึกษำและ
ครอบครัวของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลยในกำรท ำกำรเกษตร ทั้งกำรเตรียมพ้ืนที่ก่อนท ำ
กำรเกษตร ระหว่ำงกำรท ำกำรเกษตร และกำรเก็บผลผลิตทำงกำรเกษตร ว่ำมีกำรใช้ไฟเป็น
ส่วนประกอบในกำรท ำกำรเกษตรในระยะเวลำดังกล่ำวหรือไม่ และได้จัดกำรไฟตำมหลักกำรจัดกำรไฟ
ป่ำอย่ำงอย่ำงเหมำะสมเพื่อกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและทรัพยำกรป่ำไม้ ที่ส่งผลให้เกิดกำรมีพฤติกรรมที่
ถูกต้อง เหมำะสมต่อกำรใช้ไฟในกำรท ำกำรเกษตร 
   4.2 พฤติกรรมกำรด ำรงชีวิตในป่ำ หมำยถึง พฤติกรรมของนักศึกษำขณะที่เข้ำไปใช้
ประโยชน์ จำกป่ำว่ำมีพฤติกรรมในกำรป้องกันไม่ให้เกิดไฟป่ำและแก้ไขปัญหำไฟป่ำที่พบเห็นอย่ำง
ถูกต้องเหมำะสม เพ่ือสิ่งส ำคัญคือไม่ให้ไฟป่ำเกิดขึ้นซึ่งเป็นกำรส่งผลให้เกิดกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและ
ทรัพยำกรป่ำไม ้
   4.3 พฤติกรรมกำรล่ำสัตว์ หมำยถึง พฤติกรรมของนักศึกษำและครอบครัวในขณะที่
เข้ำไปใช้ประโยชน์จำกป่ำเพ่ือล่ำสัตว์ว่ำมีพฤติกรรมในกำรป้องกันไม่ให้เกิดไฟป่ำ และใช้ไฟในกำรล่ำสัตว์
หรือท ำปศุสัตว์ที่ถูกต้องเหมำะสมเพื่อเป็นกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและอนุรักษ์ทรัพยำกรป่ำไม้ 
   4.4 พฤติกรรมกำรใช้ประโยชน์จำกป่ำและไฟป่ำ หมำยถึง พฤติกรรมกำรใช้ประโยชน์
จำกป่ำและไฟป่ำอย่ำงเหมำะสมและก่อให้เกิดประโยชน์ได้มำกที่สุด มิใช่กำรเก็บรักษำแต่เพียงอย่ำง
เดียว แต่เป็นลักษณะกำรใช้ประโยชน์อย่ำงชำญฉลำด มีวิธีกำรป้องกันและกำรจัดกำรที่ดี เพ่ือให้ป่ำไม้
และไฟป่ำอ ำนวยประโยชน์ได้มำกท่ีสุด เพ่ือส่งผลให้เกิดเป็นกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ทรัพยำกรป่ำไม้และ
กำรจัดกำรไฟป่ำอย่ำงเหมำะสม 
   4.5 พฤติกรรมกำรอนุรักษ์ป่ำไม้ หมำยถึง พฤติกรรมของนักศึกษำที่มีต่อกำรอนุรักษ์
ทรัพยำกรป่ำไม้ และสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ โดยกำรจัดกำรไฟอย่ำงถูกวิธีในขณะที่ใช้ไฟเพ่ือประกอบกิจกรรม
ต่ำงๆในกำรด ำรงชีวิตประจ ำวัน รวมทั้งมีควำมสำมำรถเป็นผู้ให้ควำมรู้ และผู้สนับสนุนกำรอนุรักษ์
ทรัพยำกรป่ำไม ้ที่หมำยรวมถึงกำรอนุรักษ์ทรัพยำกรธรรมชำติอ่ืน ๆ ด้วย 
  5. สิ่งแวดล้อมศึกษำ หมำยถึง กระบวนกำรถ่ำยทอดควำมรู้เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมเพ่ือให้
มนุษยเ์กิดควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม มีควำมตระหนักต่อปัญหำสิ่งแวดล้อม มีเจตคติที่ดีและ
ค่ำนิยมที่เหมำะสมต่อสิ่งแวดล้อม มีทักษะในกำรแก้ปัญหำทำงสิ่งแวดล้อม มีส่วนร่วมในกำรแก้ปัญหำ
สิ่งแวดล้อม และประเมินผลกำรแก้ปัญหำสิ่งแวดล้อมได้อย่ำงเหมำะสม ของนักศึกษำระดับปริญญำตรี
มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 2555 
   5.1 ควำมรู้ ควำมเข้ำใจทำงสิ่งแวดล้อม (Knowledge and Understanding of the 
Environment) หมำยถึง กำรที่นักศึกษำมีควำมรู้ในเรื่องสิ่งแวดล้อม และควำมเข้ำใจถึงกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม  
   5.2 ควำมตระหนักทำงสิ่งแวดล้อม (Environmental Awareness) หมำยถึง 
ควำมรู้สึกหรือควำมส ำนึกของนักศึกษำซึ่งเคยรับรู้หรือเคยมีควำมรู้ในเรื่องนั้นๆมำก่อนเมื่อมีสิ่งเร้ำมำ
กระตุ้นจึงเกิดควำมส ำนึกหรือเกิดควำมตระหนักข้ึนต่อกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม  
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   5.3 เจตคติทำงสิ่งแวดล้อม (Environmental Attitudes) หมำยถึง ควำมคิดและ
ควำมรู้สึกของนักศึกษำกับคนรอบข้ำง วัตถุหรือสิ่งแวดล้อมตลอดจนสถำนกำรณ์ต่ำง ๆ อย่ำงเหมำะสม
ในกำรปฏิบัติตนต่อกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม  
   5.4 ทักษะทำงสิ่งแวดล้อม (Environmental Skills) หมำยถึง กำรที่นักศึกษำมีควำมรู้ 
ควำมเข้ำใจ และควำมสำมำรถในกำรแก้ปัญหำสิ่งแวดล้อมเพ่ือกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
   5.5 กำรมีส่วนร่วมทำงสิ่งแวดล้อม (Participation in Environment) หมำยถึง  
กำรที่นักศึกษำมีควำมคิดและอิสระในกำรเลือกกิจกรรมในสังคมที่เหมำะสมต่อตนเองอันเป็นประโยชน์
และอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
  6. จิตลักษณะเดิม (Psychological Trait) หมำยถึง จิตลักษณะที่ติดตัวมำแต่เดิมและ
ปัจจัยที่มีผลต่อสุขภำพจิต คือ สติปัญญำ สุขภำพกำย สุขภำพจิต ควำมเชื่อมั่นในตนเอง กำรมีเป้ำหมำย
ในชีวิต แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ และควำมเมตตำกรุณำ ของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย 
   6.1 ควำมเชื่อมั่นในตนเอง (Self Confident) หมำยถึง ควำมภำคภูมิใจและมั่นใจ กล้ำ
ตัดสินใจและแสดงออกตำมสภำพด้วยควำมเหมำะสม  
   6.2 ควำมเมตตำกรุณำ (Compassion) หมำยถึง ควำมรู้สึกรัก สงสำร เห็นอกเห็นใจ
ต่อสิ่งแวดล้อม มีควำมตั้งใจและกระท ำกิจกรรมอย่ำงมีควำมสุข 
   6.3 แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ (Achievement Motive) หมำยถึง มีควำมตั้งใจจริง กระท ำ
กำรอันเกิดผลดีและประสบควำมส ำเร็จในกำรเรียนอย่ำงมีควำมสุข 
  7. จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ (Psychological States) หมำยถึง จิตลักษณะภำยในตัว
บุคคลที่เปลี่ยนแปลงตำมสถำนกำรณ์ คือ ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของตนเอง ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของ
ครอบครัว ทัศนคติต่อควำมเพียงพอ และควำมศรัทธำในศำสนำ ของนักศึกษำระดับปริญญำตรี
มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 2555  
   7.1 ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของตน (Value of Their Lives) หมำยถึง ควำมชอบมี 
ควำมสุข กำรดูแลเอำใจใส่ต่อตนเองและสังคม ในกำรที่มีพฤติกรรมดีรับผิดชอบ และเป็นประโยชน์ต่อ
สิ่งแวดล้อมและทรัพยำกรธรรมชำติเพ่ือลดภำวะโลกร้อน 
   7.2 ค่ำนิยมกำรด ำเนินชีวิตของครอบครัว (Lifestyle of the Family) หมำยถึง  
กำรมีควำมรัก เคำรพ ผูกพัน ควำมรู้สึกอบอุ่น และควำมรับผิดชอบต่อบุคคลและสมำชิกภำยใน
ครอบครัวมีควำมรู้สึกอันดีต่อทุกอำชีพที่สุจริต มีควำมคิดเห็นและมีพฤติกรรมที่ดีและเหมำะสมตำม 
ขนบธรรมเนียมประเพณีไทย 
   7.3 ทัศนคติต่อควำมพอเพียง (Attitude Toward Sufficiency) หมำยถึง กำรปฏิบัติ
ตนในกำรด ำเนินชีวิตประจ ำวันอย่ำงพอดีและเหมำะสม ไม่มำกหรือน้อยจนเกินไป กำรรู้จักอดออมไว้ใช้
ในวันหน้ำโดยไม่เดือดร้อนตนเองและผู้อ่ืน และกำรเลือกใช้สิ่งของอย่ำงคุ้มค่ำสมรำคำ 
   7.4 ควำมศรัทธำต่อศำสนำ (Faith in Religion) หมำยถึง กำรมีควำมเชื่อ ปฏิบัติตนดี
เหมำะสมตำมหลักค ำสอนของศำสนำที่ตนนับถือด้วยควำมมั่นใจ และร่วมกิจกรรมทำงศำสนำเป็นประจ ำ 
  8. นักศึกษำ หมำยถึง นักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ภำคปกติ  
ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 2555 
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บทที ่2 
 

เอกสารและงานวจิยัทีเ่กีย่วขอ้ง 
 
 ในการศึกษา เรื่อง การพัฒนารูปแบบการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมในการป้องกันไฟป่า ผู้ศึกษาได้
ศึกษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องทั้งในประเทศและต่างประเทศเพ่ือใช้เป็นแนวทาง 
ในการศึกษาตามล าดับดังต่อไปนี้ 
  1. แนวคิดเก่ียวกับป่าไม้ 
  2. แนวคิดเก่ียวกับไฟป่า 
  3. แนวคิดเก่ียวกับการป้องกันไฟป่า 
  4. สภาพป่าไม้และไฟป่าในจังหวัดเลย 
  5. ความรู้ทางสิ่งแวดล้อม 
  6. หลักการสิ่งแวดล้อมศึกษา 
  7. จิตลักษณะเดิมและจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
  8. แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
  9. การเกิดแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
  10. การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก  
  11. รูปแบบพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 
  12. งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันไฟป่าและการอนุรักษ์ป่าไม้ 
 
2.1 แนวคิดเกี่ยวกับป่าไม้ 
 
 2.1.1 ความหมายและความส าคัญของป่าไม้ 
  ค าว่า ป่าไม้ ได้มีผู้ให้ความหมายไว้ ดังนี้ 
   ชัชพล ทรงสุนทรวงศ์ (2549) กล่าวว่า ป่าไม้ หมายถึง พ้ืนที่ที่มีพันธุ์ไม้นานาชนิดปก
คลุมอยู่ โดยมีจ านวนต้นไม้ขนาดต่าง ๆ และมีเนื้อที่กว้างขวางเพียงพอที่จะสามารถผลิตไม้หรือของป่า 
ซึ่งอ านวยประโยชน์แก่มนุษย์หรือมีอิทธิพลต่อดินฟ้าอากาศ และระบบน้ าของแต่ละท้องถิ่นที่ป่าไม้นั้น
ตั้งอยู่ 
   นิวัติ เรืองพานิช (2546) ได้ให้ความหมายค าว่า ป่าไม้ หมายถึง สังคมของต้นไม้และ
สิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ อันมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกันและปกคลุมเนื้อที่กว้างใหญ่มีการใช้ประโยชน์จากอากาศ 
น้ า และวัตถุธาตุต่าง ๆ ในดิน เพ่ือการเจริญเติบโตจนถึงอายุขัย และมีการสืบพันธ์ของตนเอง ทั้งให้
ผลผลิตและบริการที่จ าเป็นอันจะขาดเสียมิได้ของมนุษย์  
   สวัสดิ์ โนนสูง (2546) ป่าไม้ หมายถึง บริเวณที่มีต้นไม้หลายชนิด ขนาดต่าง ๆ ขึ้นอยู่
อย่างหนาแน่นและกว้างใหญ่พอที่จะมิทธิพลต่อสิ่งแวดล้อมในบริเวณนั้น เช่น ความเปลี่ยนแปลงของลม
ฟ้าอากาศ ความอุดมสมบูรณ์ของดินและน้ า มีสัตว์ป่าและสิ่งมีชีวิตอ่ืนซึ่งมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน 
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  ดังนั้น จึงสรุปได้ว่า ป่าไม้ หมายถึง สังคมของต้นไม้หลากหลายชนิดรวมทั้งสิ่งมีชีวิตอ่ืน ๆ 
ที่ปกคลุมพ้ืนที่ใดพ้ืนที่หนึ่งที่เกี่ยวเนื่องสัมพันธ์ซึ่งกันและกันให้ประโยชน์ซึ่งกันและกันรวมทั้งให้
ประโยชน์แก่มวลมนุษยชาติ 
  ป่าไม้จึงนับได้ว่าเป็นทรัพยากรธรรมชาติที่มีคุณค่าทั้งต่อสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ และต่อมนุษย์
เป็นอย่างมาก ป่าไม้จัดเป็นหัวใจส าคัญของสิ่งแวดล้อมที่มีความส าคัญและเกี่ยวโยงกับทรัพยากรน้ า ดิน 
อากาศ หากพ้ืนที่ป่าหมดไปหรือลดลงจะเกิดปัญหามากมายมหาศาล (ศศินา ภารา,  2550) นอกจากป่า
ไม้จะเป็นแหล่งทรัพยากรธรรมชาติที่ส าคัญแล้ว ยังมีหน้าที่รักษาสมดุลของธรรมชาติ ช่วยให้โลกมี
อุณหภูมิคงที่มีอิทธิพลต่อปริมาณฝน ท าให้ฝนตกเพ่ิม และปริมาณน้ าฝนสม่ าเสมอ ป่าในบริเวณที่สูง 
อุณหภูมิและความกดอากาศจะต่ า ท าให้การกลั่นตัวของไอน้ าเป็นฝนเร็วขึ้น ถือได้ว่าป่าเป็นแหล่งของ
ต้นน้ าล าธาร บรรเทาอุทกภัย และความรุนแรงของพายุ ป้องกันการพังทลายของหน้าดินเวลาเกิดพายุ
ฝน ท าให้ดินอุดมสมบูรณ์ เป็นที่อยู่อาศัยของสัตว์ป่า เป็นแหล่งเพาะพันธุ์พืชและสัตว์ และยังเป็น
สถานที่พักผ่อนหย่อนใจของมนุษย์ด้วย (ชัชพล ทรงสุนทรวงศ์,  2549)  
 2.1.2 ชนิดป่าไม้ของประเทศไทย ป่าไม้ชนิดต่าง ๆ ในประเทศไทย เกิดขึ้นจากปัจจัยต่าง ๆ 
คือ ดินฟ้าอากาศ ชนิดของดินหิน ความสูงเหนือระดับน้ าทะเลปานกลางและชีวปัจจัยจากปัจจัยดังกล่าว
ธวัชชัย สันติสุข (2549) จึงได้จ าแนกชนิดของป่าไม้ในประเทศไทยออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ คือ ป่าไม่
ผลัดใบและป่าผลัดใบ 
  1) ป่าไม่ผลัดใบป่าประเภทนี้มีเรือนยอดที่ดูเขียวชอุ่มตลอดทั้งปี เนื่องจากต้นไม้แทบทั้ง 
หมดที่ขึ้นเป็นประเภทไม่ผลัดใบ เช่น ป่าดิบชื้น อย่างไรก็ตาม จะพบไม้ต้นผลัดใบขึ้นแทรกในชั้นเรือน
ยอดที่เขียวชอุ่มอยู่บ้าง ขึ้นอยู่กับดินฟ้าอากาศและความชุ่มชื้นในดิน พ้ืนที่ใดไม่มีความชุ่มชื้นสม่ าเสมอ
ตลอดปีหรือมีช่วงฤดูแล้งนาน จะพบต้นไม้ผลัดใบขึ้นปะปนกระจายอยู่ในชั้นเรือนยอดเพ่ิมมากขึ้น เช่น 
ป่าดิบแล้ง แต่กล่าวโดยรวมแล้วเรือนยอดของป่าดิบแล้งยังคงปรากฏเป็นสีเขียวต่อเนื่องตลอดทั้งปี  ป่า
ไม่ผลัดใบในประเทศไทย จ าแนกออกเป็นชนิดใหญ่ ๆ ได้ 14 ชนิด คือ ป่าดิบชื้น ป่าดิบแล้ง ป่าดิบเขา
ต่ า ป่าไม้ก่อ-ไม้สน ป่าไม้สนเขา ป่าละเมาะเขาต่ า ป่าดิบเขาสูงหรือป่าเมฆ ป่าละเมาะเขาสูง แอ่งพรุ
ภูเขา ป่าชายเลนหรือป่าโกงกาง ป่าพรุ ป่าบึงน้ าจืดหรือป่าบุ่ง-ทามและสังคมพืชชายหาดตามหาดทราย 
และโขดหิน 
  2) ป่าผลัดใบ เป็นป่าไม้ที่ผลัดใบตามฤดูกาล พบทั่วไปทุกภาคที่มีฤดูแล้งยาวนานชัดเจน
ระหว่าง 4-7 เดือน ยกเว้นภาคใต้และภาคตะวันออกเฉียงใต้ (จันทบุรี-ตราด) เมื่อถึงฤดูแล้งที่มีปริมาณ
ความชุ่มชื้นในดินและบรรยากาศลดลงอย่างมาก ต้นไม้ในป่าประเภทนี้จะผลัดใบร่วงลงสู่พ้ืนดินและ
เตรียมผลิใบอ่อนขึ้นมาใหม่ เมื่อถึงต้นฤดูฝนหรือเม่ือป่ามีความชุ่มชื้นมากขึ้น พืชพรรณในป่าผลัดใบส่วน
ใหญ่เป็นพรรณไม้ผลัดใบแทบทั้งสิ้น ป่าผลัดใบในช่วงฤดูฝนมีเรือนยอดเขียวชอุ่มเช่นเดียวกับป่าไม่ผลัด
ใบในฤดูแล้ง (มกราคม-มีนาคม) ใบไม้แห้งจะกองทับถมบนพ้ืนป่าท าให้เกิดไฟป่าลุกลามในป่าผลัดใบได้
ง่ายแทบทุกปี ป่าผลัดใบขึ้นท่ัวไปบนที่ราบเชิงเขาและบนภูเขาสูงที่ไม่เกินระดับ 1,000 เมตร (ยกเว้นป่า
เต็งรัง-ไม้สน) จ าแนกออกเป็น 3 ชนิด คือ ป่าเบญจพรรณ หรือป่าผลัดใบผสม ป่าเต็งรัง และป่าเต็งรัง-
ไม้สน 
 2.1.3 ประโยชน์ของป่าไม้ 
  ศศินา ภารา (2550) ได้กล่าวถึงประโยชน์ของป่าไม้ที่เอ้ือประโยชน์ต่อประชาชนทั้ง
ทางตรงและทางอ้อม พอสรุปได้ว่า ป่าไม้เป็นส่วนที่ส าคัญมากในวัฏจักร ป่าช่วยในการอนุรักษ์ดินและ
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น้ า ช่วยปรับสภาพบรรยากาศ ป่าไม้เป็นแหล่งต้นน้ าล าธาร ป่าไม้เป็นแหล่งปัจจัยสี่ เป็นที่อยู่อาศัยของ
สัตว์ป่า เป็นแนวป้องกันลมพายุ ด้านการพักผ่อนหย่อนใจ และช่วยลดมลพิษทางอากาศ 
  เนื่องจากประโยชน์ของป่าไม้มีเป็นจ านวนมากดังกล่าว ทุกคนจึงจ าเป็นต้องท าการอนุรักษ์และ
จัดการกับป่าไม้อย่างถูกวิธี เพ่ือให้ป่าไม้ได้สร้างประโยชน์ให้กับมนุษย์และสิ่งแวดล้อมอ่ืนต่อไปอย่างยั่งยืน 
 2.1.4 สาเหตุที่ท าให้ป่าไม้ลดลงและผลกระทบที่เกิดจากป่าไม้ถูกท าลาย 
  สุกาญจน์ รัตนเลิศนุสรณ์ (2546) ได้กล่าวถึงสาเหตุที่ท าให้ป่าไม้ลดลงและผลกระทบที่เกิด
จากป่าไม้ถูกท าลาย พอสรุปได้ว่า ป่าไม้ในประเทศไทไทยที่ลดลงมีสาเหตุ มาจากการถางป่าไม้เพ่ือน า
พ้ืนที่มาใช้เพาะปลูก การตัดไม้เพ่ือการค้า ไฟไหม้ป่า การสร้างเขื่อนเพ่ือเก็บน้ า การปลูกสิ่งก่อสร้าง
บริเวณป่าไม้ การท าลายของสัตว์ป่าและสัตว์เลี้ยง การท าลายของเชื้อโรคและแมลง และการท าเหมือง
แร่ เมื่อป่าไม้ลดลงผลกระทบที่เกิดขึ้น ได้แก่ สภาพลมฟ้าอากาศแปรปรวน ขาดวัสดุในการก่อสร้างและ
ขาดวัตถุดิบป้อนโรงงานอุตสาหกรรม สัตว์ป่าถูกท าลาย ท าให้เกิดน้ าท่วม ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ 
และลดอายุการใช้งานของอ่างเก็บน้ าและแหล่งน้ าธรรมชาติ 
 จากแนวคิดเกี่ยวกับป่าไม้ดังที่กล่าวมาข้างต้น ผู้วิจัยจะน าเนื้อหาเหล่านี้ไปเสริมสร้างให้เกิด
ความรู้ความเข้าใจแก่ผู้เรียนที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง และคาดว่าเมือ่ผู้เรียนได้รู้และเข้าใจแล้วจะได้ระมัดระวัง  
และมีความรอบคอบในการใช้ประโยชน์จากป่าไม้และตระหนักในคุณค่าของป่าไม้มากยิ่งข้ึน 
 
2.2 แนวคิดเกี่ยวกับไฟป่า 
 
 ตลอดเวลาที่ผ่านมาจนถึงปัจจุบันได้มีประชาชนเป็นจ านวนมากที่เข้าใจว่า ไฟป่าไม่ก่อให้เกิด
อันตรายต่อทรัพยากรป่าไม้และสิ่งแวดล้อมมากนัก เพราะมองเห็นว่าไฟป่าในประเทศไทยมีความรุนแรง
น้อยมาก ไม่ได้ไหม้หรือท าอันตรายต่อต้นไม้ใหญ่ เป็นเพียงไฟที่ไหม้วัชพืชที่อยู่พ้ืนล่างของป่าไม้ ซึ่งเมื่อ
ถึงฤดูฝนวัชพืชเหล่านั้นก็งอกงามเหมือนเช่นเดิม และยังมีประชาชนอีกเป็นจ านวนมากที่อาศัยอยู่ในเขต
เมืองห่างไกลจากป่าเข้าใจว่าประเทศไทยไม่มีไฟป่า ไม่มีความรู้ ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่า ไม่ทราบถึง
ผลกระทบที่เกิดจากไฟป่า การขาดซึ่งความรู้ ความเข้าใจ เกี่ยวกับไฟป่าท าให้เกิดทัศนคติที่ไม่ถูกต้อง
เกี่ยวกับไฟป่า น ามาซึ่งการขาดความระมัดระวัง ขาดความรอบคอบ ในพฤติกรรมของการใช้ไฟ ส่งผลให้ 
เกิดไฟไหม้ป่าทั่วประเทศจนกลายเป็นปัญหาระดับชาติที่ต้องได้รับการแก้ไขโดยเร่งด่วน 
  1. ความหมายของไฟป่า 
   ค าว่า ไฟป่า ได้มีผู้ให้ความหมายไว้และมีลักษณะคล้ายคลึงกัน ดังนี้ 
    Brown และ Davis (ศิริ อัคคะอัคร,  2543 อ้างอิงจาก Brown and Davis,  
1973) ให้ค าจ ากัดความของไฟป่าที่ใช้กันอย่างแพร่หลายว่า ไฟที่ปราศจากการควบคุม ลุกลามไปอย่าง
อิสระ แล้วเผาผลาญเชื้อเพลิงธรรมชาติในป่า ได้แก่ ดินอินทรีย์ ใบไม้แห้ง หญ้า กิ่งก้านไม้แห้ง ท่อนไม้ 
ตอไม้ วัชพืช ไม้พุ่ม ใบไม้สด และในระดับหนึ่งสามารถเผาผลาญต้นไม้ที่ยังมีชีวิตอยู่  
    อภินันท์ ปลอดเปลี่ยว (2539) ให้ความหมายไว้ว่า ไฟป่า หมายถึง ไฟที่เกิดขึ้นจาก
สาเหตุอันใดก็ตาม แล้วลุกลามไปได้โดยอิสระปราศจากการควบคุม ทั้งนี้ ไม่ว่าไฟนั้นจะลุกลามไหม้ในป่า
ธรรมชาติหรือสวนป่า โดยทั่วไปคนส่วนมากมักเข้าใจว่าไฟป่า คือ ไฟที่เกิดจากธรรมชาติ เช่น ฟ้าผ่าหรือ
กิ่งไม้เสียดสี ส่วนไฟที่เกิดจากคนจุดจะไม่เรียกว่าไฟป่า แต่ทั้งนี้โดยความหมายที่คนใช้กันอยู่ทั่วโลกแล้ว 
ค าว่า Forest Fire หรือ Wild Fire หมายรวมถึง ไฟที่เกิดจากการกระท าของมนุษย์จุดด้วย 
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    สันต์ เกตุปราณีต (2541) ได้ให้ความหมายไว้ว่า ไฟป่า หมายถึง ไฟที่เผาไหม้
เชื้อเพลิงธรรมชาติในป่าแล้วลุกลามอย่างเสรีโดยไม่มีการควบคุมเชื้อเพลิง ธรรมชาติบนพ้ืนป่าที่ถูกเผา
ไหม ้ได้แก่ อินทรีย วัตถุท่ีสลายตัวแล้วและท่ีก าลังสลายตัว ซากพืชที่ร่วงหล่น หญ้า พวกเครือเถา กิ่งไม้
แห้ง ท่อนไม้ ตอไม้ ไม้พุ่มและไม้ยืนต้นบางส่วน แต่อย่างไรก็ตาม ไฟที่เกิดในสวนป่า ทุ่งหญ้า และไร่ร้าง
บนภูเขาโดยไม่มีการควบคุมก็เรียกเป็นไฟป่าด้วย  
    ศิริ อัคคะอัคร (2543) ให้ความหมายไว้ว่า ไฟป่า หมายถึงไฟที่เกิดจากสาเหตุใดก็
ตามแล้วลุกลามไปได้โดยอิสระปราศจากการควบคุม ทั้งนี้ ไม่ว่าไม่ว่าไฟนั้นจะเกิดขึ้นในป่าธรรมชาติ 
หรือสวนป่า 
    ศิวจักร์ ชื่นสังข์ (2544) ให้ความหมายไว้ว่า ไฟป่า หมายถึง ไฟที่เกิดจากสาเหตุใดก็
ตามแล้วลุกโดยอิสระปราศจากการควบคุม 
  จากความหมายของไฟป่าที่กล่าวมานี้ พอสรุปได้ว่า ไฟป่า หมายถึง ไฟที่สามารถเกิดขึ้นได้
เองทั้งจากธรรมชาติและที่มนุษย์ท าขึ้นจากกิจกรรมใดก็ ตามแล้วลุกลามออกไปโดยอิสระ และขาดการ
ควบคุมดูแล สร้างความเสียหายทั้งทางธรรมชาติและทางสังคมของมนุษย์ ทั้งนี้การเกิดไฟไหม้ดังกล่าว 
จะเกิดขึ้นในบริเวณป่าประเภทใดก็ตามล้วนเรียกว่าไฟป่าทั้งสิ้น 
  2. องคป์ระกอบของไฟป่า 
   ไฟจะเกิดขึ้นได้ต้องมีองค์ประกอบที่ส าคัญ 3 ประการ คือ เชื้อเพลิง ความร้อนและ
ก๊าซออกซิเจน ดังนั้น การจะเกิดไฟขึ้นได้ก็ต่อเมื่อทั้งสามประการนี้มารวมตัวกันในปริมาณที่เหมาะสม 
กล่าว คือ ถ้าขาดองค์ประกอบอันใดอันหนึ่งไฟก็ไม่เกิด เรียกองค์ประกอบของการเกิดไฟป่าทั้ง 3 
ประการ นี้ว่า“สามเหลี่ยมไฟ” ดังภาพประกอบ 2.1 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพประกอบ 2.1 สามเหลี่ยมไฟ 
 
    ส าหรับแต่ละองค์ประกอบมีลักษณะเฉพาะ ดังนี้ 
     1. เชื้อเพลิง เชื้อเพลิงที่อาจก่อให้เกิดไฟป่า ได้แก่ ต้นไม้ ไม้พุ่ม กิ่งไม้ ใบไม้ กอ
ไผ่ ลูกไม้เล็ก ๆ หญ้า และวัชพืชอ่ืน ๆ  
     2. ออกซิเจน ออกซิเจนจะมีกระจายอยู่ทั่ว ๆ ไปในอากาศ 
     3. ความร้อน แหล่งความร้อนที่ท าให้เกิดไฟป่า แบ่งเป็น 2 ประเภท คือ แหล่ง
ความร้อนจากธรรมชาติ เช่น ฟ้าผ่าและการเสียดสีของกิ่งไม้ และแหล่งความร้อนจากมนุษย์ที่ท าให้เกิด
ไฟขึ้นด้วยกิจกรรมที่แตกต่างกันไป 

ออกซิเจน ความร้อน 

เชื้อเพลงิ 
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  จากผลการศึกษาเอกสารและงานวิจัยโดยส่วนใหญ่ระบุว่าไฟป่าที่เกิดขึ้นในประเทศไทย
เกิดจากมนุษย์ทั้งสิ้น มนุษย์จึงเป็นปัจจัยส าคัญที่จะท าให้องค์ประกอบทั้งสามประการนี้เกิดขึ้นได้อย่าง
สมบูรณ์ เพราะฉะนั้นการป้องกันไฟป่าและการควบคุมไฟป่าไม่ให้เกิดขึ้นหรือให้เกิดขึ้นน้อยที่สุดนั้น 
จ าเป็นต้องอาศัยทั้งเทคโนโลยีและที่ส าคัญกว่าเทคโนโลยีก็คือภูมิปัญญาของชุมชนและการเสริมสร้าง
ความรู้ ความเข้าใจและทักษะที่ถูกต้องให้กับคนที่อาศัยอยู่ใกล้ป่าหรือที่ต้องพ่ึงพาป่าเพ่ือการยังชีพ
ช่วยกันไม่ให้ไฟป่าเกิดข้ึนหรือถ้าจะให้ไฟเกิดต้องอยู่ภายใต้การควบคุมดูแลของชุมชนร่วมกันกับฝ่ายรัฐ 
  3. ประเภทของไฟป่า 
   ไฟป่าสามารถจ าแนกได้เป็น 3 ประเภท โดยแบ่งตามลักษณะการที่ไฟไหม้เชื้อเพลิงใน
ระดับต่าง ๆ ในแนวดิ่ง ตั้งแต่ระดับชั้นใต้ดินไปจนถึงระดับยอดไม้เป็นเกณฑ์ ได้แก่ ไฟใต้ดิน ไฟผิวดิน 
และไฟเรือนยอด ดังรายละเอียดที่ สันต์ เกตุปราณีต (2541) ให้ไว้ ดังนี้ 
    3.1 ไฟใต้ดิน คือ ไฟที่เผาไหม้พวกอินทรียวัตถุที่สลายตัวแล้วและที่ก าลังสลายตัว 
ซึ่งอยู่ติดกับผิวดิน บางทีไฟนี้ลามพวกรากไม้ใต้ผิวดินด้วย ไฟชนิดนี้มีลักษณะครุกรุ่น เผาไหม้อย่างช้า ๆ 
ไมม่ีเปลวไฟ มีควันเล็กน้อยหรือแทบไม่มีเลย ปกติไฟชนิดนี้จะเกิดภายหลังไฟผิวดินและเป็นไฟที่มี 
ความรุนแรงน้อย เช่น ไฟใต้ดินที่เกิดในป่าพรุทางภาคใต้ เป็นต้น 
    3.2 ไฟผิวดิน หรือไฟที่เผาไหม้ซากพืชที่ร่วงหล่นบนผิวดิน ได้แก่ ใบไม้ ผล กิ่งไม้
แห้ง และเผาไหม้พวกพืชชั้นล่าง ได้แก่ หญ้า เครือเถา ลูกไม้และไม้พุ่ม ไฟนี้มีอัตราลุกลามตั้งแต่ลามช้า
ถึงลามเร็วมาก ในประเทศไทยจะเกิดไฟชนิดนี้เป็นส่วนใหญ่ 
    3.3 ไฟเรือนยอด คือ ไฟที่เผาไหม้เรือนยอดไม้ใหญ่ และลุกลามจากเรือนยอดหนึ่ง
ไปสู่เรือนยอดหนึ่งอย่างรวดเร็ว ไฟชนิดนี้ มีความรุนแรงมาก และมักจะเกิดกับหมู่ไม้พวกไม้สนที่ขึ้นอยู่
อย่างหนาแน่นตามท่ีลาดในหุบเขาท่ีมีลมพัดแรงในประเทศไทยจะมีไฟชนิดนี้ในป่าสนอยู่เนือง ๆ  
   ส าหรับไฟป่าที่เกิดขึ้นในประเทศไทยจะพบเห็นได้ทั้ง 3 ประเภท แต่ที่พบมากที่สุดคือ 
ไฟผิวดิน เนื่องจากลักษณะพืชพรรณที่โดยส่วนใหญ่เป็นป่าเบญจพรรณ ป่าเต็งรัง ป่าโคก ป่าแพะที่มีอยู่
ทุกภูมิภาคในประเทศไทย หากว่ามีไฟป่าชนิดนี้เกิดขึ้นถ้ารีบเข้าไปควบคุมจะง่ายต่อการดับไฟมากแต่ถ้า
ปล่อยให้ขยายเป็นวงกว้างการควบคุมไฟจะเป็นไปด้วยความล าบาก ถ้าเป็นไฟใต้ดินจะพบเห็นได้ในพ้ืนที่
ภาคใต้ของประเทศไทยบริเวณป่าพรุ เช่น พรุโต๊ะแดง พรุบาเจาะจังหวัดนราธิวาส โดยทั่วไปไฟใต้ดินจะ
เกิดจากการลุกลามบริเวณผิวดินก่อน แล้วจึงลามลงใต้ผิวดิน ไฟประเภทนี้จะสังเกตเห็นได้ยากและ
ควบคุมล าบากที่สุด โดยเฉพาะถ้าไหม้ชั้นถ่านหินใต้ดินซึ่งพบเห็นได้ในประเทศอินโดนีเซีย ส่วนไฟเรือน
ยอดมักเกิดในป่าสนแถบอบอุ่น และมีแนวโน้มที่จะพบบ่อยมากขึ้นในพ้ืนที่ที่มีป่าสน และป่าไผ่ เช่น 
อุทยานแห่งชาติภูกระดึง อุทยานแห่งชาติภูเรือ อุทยานแห่งชาติน้ าหนาว ซึ่งอุทยานแห่งชาติเหล่านี้มีป่า
สนเป็นองค์ประกอบบางส่วน ไฟชนิดนี้มีอัตราการลุกลามที่รวดเร็วมากและเป็นอันตรายมากต่อนักดับ
ไฟป่า การดับไฟหรือการควบคุมไฟป่าทุกประเภทจะท าได้ง่ายถ้าพบเห็นแล้วเข้าไปดับโดยทันที แต่ 
ถ้าปล่อยเวลาให้ไฟป่าไหม้ออกไปเป็นวงกว้างมากเท่าใดการเข้าไปดับไฟ หรือควบคุมไฟยิ่งกระท าได้
ยากล าบากและเป็นอันตรายต่อนักดับไฟมากเท่านั้น ด้วยเหตุนี้ การท าการป้องกันไฟป่าจึงต้องอาศัย 
ปัจจัยที่แตกต่างกันออกไป 
  4. รูปร่างของไฟป่า 
   ศิริ อัคคะอัคร (2543) ได้กล่าวถึงรูปร่างของไฟป่าว่า ตามทฤษฎีแล้วเมื่อเกิดไฟไหม้ป่า
ขึ้น หากไฟนั้นเกิดบนที่ราบ ไม่มีลมและเชื้อเพลิงมีปริมาณและการกระจายอย่างสม่ าเสมอ ไฟป่าก็จะ
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ลุกลามออกไปทุกทิศทางโดยมีอัตราการลุกลามที่เท่ากันในทุกทิศทางท าให้ไฟป่ามีรูปร่างเป็นวงกลมที่
ขยายใหญ่ขึ้นเรื่อย ๆ ตามเวลาที่ผ่านไปโดยจุดศูนย์กลางของวงกลม คือ จุดที่เริ่มเกิดไฟป่านั่นเอง แต่ใน
ความเป็นจริงพ้ืนที่ป่ามักเป็นพื้นที่ลาดชันสลับซับซ้อนปริมาณและการกระจายของเชื้อเพลิงไม่สม่ าเสมอ 
ประกอบกับเมื่อเกิดไฟป่าจะท าให้อากาศบริเวณนั้นร้อนขึ้นและลอยตัวขึ้นเหนือกองไฟ อากาศเย็นใน
บริเวณข้างเคียงจะไหลเข้ามาแทนท่ี เกิดเป็นระบบลมของไฟป่านั้น ๆ ดังนั้น ไฟป่าในความเป็นจริงจึงไม่
มีลักษณะเป็นวงกลม แต่มักจะเป็นรูปวงรี เนื่องจาก อัตราการลุกลามของไฟในแต่ละทิศทางจะไม่
เท่ากัน ทั้งนี้ เกิดจากอิทธิพลของลมหรืออิทธิพลของความลาดชันของพ้ืนที่ ซึ่งแล้วแต่กรณี โดยไฟที่ไหม้
ไปตามทิศทางของลมจะเป็นไปในท านองเดียวกับไฟที่ไหม้ขึ้นไปตามลาดเขา รูปร่างของไฟประกอบด้วย
ส่วนต่าง ๆ ของไฟ ดังนี้ 
    1. หัวไฟ (Head) คือ ส่วนของไฟที่ลุกลามไปตามทิศทางลมหรือลุกลามขึ้นไปตาม
ความลาดชันของภูเขา เป็นส่วนของไฟที่มีอัตราการลุกลามรวดเร็วที่สุด มีเปลวไฟยาวที่สุด มีความ
รุนแรงของไฟมากที่สุด จึงเป็นส่วนของไฟที่มีอันตรายมากที่สุดด้วยเช่นกัน 
    2. หางไฟ (Rear) คือ ส่วนของไฟที่ไหม้ไปในทิศทางตรงกันข้ามกับหัวไฟคือไหม้
สวนทางลม หรือไหม้ลงมาตามลาดเขาไฟจึงลุกลามไปอย่างช้า ๆ เป็นส่วนของไฟที่เข้าควบคุมง่ายท่ีสุด 
    3. ปีกไฟ (Flanks) คือ ส่วนของไฟที่ไหม้ตั้งฉากหรือขนานไปกับทิศทางหลักของหัว
ไฟ ปีกไฟแบ่งเป็นปีกซ้ายและปีกขวา โดยก าหนดปีกซ้าย ปีกขวา จากการยืนที่หางไฟแล้วหันหน้าไป
ทางหัวไฟ ปีกไฟโดยทั่วไปจะมีอัตราการลุกลามและความรุนแรงน้อยกว่าหัวไฟ แต่มากกว่าหางไฟ 
    4. นิ้วไฟ (Finger) คือ ส่วนของไฟที่เป็นแนวยาวแคบ ๆ ยื่นออกไปจากตัวไฟหลัก 
นิ้วไฟแต่ละนิ้วจะมีหัวไฟและปีกไฟของมันเอง นิ้วไฟเกิดจากเงื่อนไขของลักษณะเชื้อเพลิง และลักษณะ
ความลาดชันของพ้ืนที่  
    5. ขอบไฟ (Edge) คือขอบเขตของไฟป่านั้น ๆ ในช่วงเวลาหนึ่ง ๆ ซึ่งอาจจะเป็น
ช่วงที่ไฟก าลังไหม้ลุกลามอยู่หรือเป็นช่วงที่ไฟนั้นได้ดับลงแล้วโดยสิ้นเชิง 
    6. ง่ามไฟ (Bay) คือ ส่วนของขอบไฟที่อยู่ระหว่างนิ้วไฟ ซึ่งจะมีอัตราการลุกลามช้า
กว่านิ้วไฟ ทั้งนี ้เนื่องจาก เงื่อนไขของลักษณะเชื้อเพลิงและลักษณะความลาดชันของพ้ืนที่ 
    7. ลูกไฟ (Jump Fire or Spot Fire) คือ ส่วนของไฟที่น าหน้าตัวไฟหลักโดยเกิด
จากการที่สะเก็ดไฟจากตัวไฟหลักถูกลมพัดให้ปลิวไปตกหน้าแนวไฟหลักและเกิดลุกไหม้กลายเป็นไฟป่า
ขึ้นอีกหนึ่งไฟ  
  5. พฤติกรรมของไฟป่า 
   สันต์ เกตุปราณีต (2541) ได้ให้ความหมายของ พฤติกรรมของไฟป่า (Forest Fire 
Behavior) ไว้ว่า หมายถึง ไฟป่าที่เกิดขึ้นแล้วมีอัตราการลุกลามของไฟเร็วเท่าใด และมีความยาวเปลว
ไฟเท่าใด โดยที่อัตราการลุกลามของไฟป่ามีหน่วยเป็นเมตรต่อนาที หรือฟุตต่อนาที ความรุนแรงของไฟ
มีหน่วยเป็นกิโลวัตต์ต่อเมตร หรือบีทียูต่อฟุตต่อวินาที ความยาวเปลวไฟมีหน่วยเป็นเมตรหรือฟุต  
    ตามหลักการในการควบคุมไฟป่าได้ ก าหนดไว้ว่า ไฟป่าที่มีความรุนแรงน้อยจะมีค่า
ความรุนแรงของไฟไม่เกิน 345 กิโลวัตต์ต่อเมตร (หรือไม่เกิน 100 บีทียูต่อฟุตต่อวินาที) มีความยาว
เปลวไฟน้อยกว่า 1.50 เมตร สามารถกระท าการดับได้โดยตรงที่หัวไฟโดยใช้เครื่องมือธรรมดา ส่วนไฟ
รุนแรงปานกลางจะมีค่าความรุนแรงของไฟอยู่ในช่วง 346-1,729 กิโลวัตต์ต่อเมตร (หรือ 100-500 บีที
ยูต่อวินาที) และมีความยาวเปลวไฟอยู่ในช่วง 1.50-2.50 เมตร ไฟนี้ไม่สามรถสกัดกั้นที่หัวไฟได้โดยใช้
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เครื่องมือธรรมดา ต้องใช้เครื่องฉีดน้ าใช้รถแทรกเตอร์ในการท าแนวควบคุมไฟและต้องใช้สารเคมีโปรย
จากเครื่องบิน ส าหรับไฟรุนแรงมากจะมีค่าความรุนแรงของไฟเกิน 1,729 กิโลวัตต์ต่อเมตร (หรือ
มากกว่า 500 บีทียูฟุตต่อวินาที) ไฟนี้จะไหม้ล าต้นลามเป็นไฟเรือนยอด เกิดลูกไฟมากมายการควบคุม 
ไฟยากล าบากใช้วิธีการควบคุมไฟทางอ้อมก็ล าบากและต้องใช้เวลามาก  
  6. ปัจจัยที่มีผลต่อพฤติกรรมของไฟป่า 
   ศิริ อัคคะอัคร (2543) ได้กล่าวถึง ปัจจัยหลักที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของไฟป่าว่า มี
อยู่ 3 ปัจจัย ได้แก่ ลักษณะเชื้อเพลิง ลักษณะอากาศและลักษณะภูมิประเทศ ซึ่งแต่ละปัจจัยมีอิทธิพล
ต่อพฤติกรรมไฟป่า ดังนี้ 
    6.1 ลักษณะเชื้อเพลิง ลักษณะเชื้อเพลิงที่มีอิทธิพลต่อลักษณะพฤติกรรมไฟป่า 
ได้แก่ 
     6.1.1 ขนาดของเชื้อเพลิง  
      ขนาดของเชื้อเพลิงเป็นปัจจัยก าหนดอัตราการติดไฟของเชื้อเพลิงว่าจะเร็ว  
หรือจะช้า ถ้าขนาดของเชื้อเพลิงเล็ก เช่น หญ้า ใบไม้แห้ง กิ่งก้านไม้แห้งจะติดไฟง่ายกว่าและลุกลามได้
เร็วกว่า ในทางตรงกันข้ามถ้าขนาดของเชื้อเพลิงมีขนาดใหญ่ เช่น ท่อนไม้ ตอไม้ ไม้ขนาดใหญ่ไม้ยืนตาย
จะติดไฟได้ยากกว่าและลุกลามไปอย่างช้า ๆ แต่มีความรุนแรงมากกว่า 
     6.1.2 ปริมาณหรือน้ าหนักของเชื้อเพลิง 
      ปริมาณหรือน้ าหนักของเชื้อเพลิงต่อหน่วยพ้ืนที่มีผลโดยตรงต่อความรุนแรง
ของไฟโดยหากมีเชื้อเพลิงต่อหน่วยพื้นที่มาก ไฟจะมีความรุนแรงมาก และปลดปล่อยพลังงานความร้อน
ออก มามากด้วยเช่นกันปริมาณของเชื้อเพลิงจะมากหรือน้อยขึ้นอยู่กับประเภทของป่าไม้  และความ
แตกต่างของพ้ืนที่ 
     6.1.3 ความหนาของชั้นเชื้อเพลิง 
      หากเชื้อเพลิงมีการสะสมตัวกันมาก ชั้นของเชื้อเพลิงจะมีความหนามาก  
ท าให้เกิดน้ าหนักกดทับท าให้เชื้อเพลิงเกิดการอัดแน่นเพ่ิมปริมาณมากขึ้น ท าให้ไฟที่ลุกไหม้มีความ
รุนแรงมากตามไปด้วย อย่างไรก็ตาม ถ้าชั้นของเชื้อเพลิงหนาเกินไปมีการอัดแน่นจนไม่มีช่องว่างให้
ออกซิเจนแทรกตัวเข้าไปการลุกลามก็จะเป็นไปได้ยากและเป็นไปอย่างช้า ๆ ในขณะเดียวกัน ความหนา
ของชั้นเชื้อเพลิงมีผลโดยตรงต่อความยาวเปลวไฟ คือ ถ้าชั้นเชื้อเพลิงหนามาก ความยาวเปลวไฟก็จะ
ยาวมากตามไปด้วย 
     6.1.4 การจัดเรียงตัวและความต่อเนื่องของเชื้อเพลิง 
      เป็นปัจจัยส าคัญท่ีก าหนดอัตราการลุกลามและความต่อเนื่องของการลุกลาม
ของไฟ หากเชื้อเพลิงมีการกระจายตัวอยู่อย่างสม่ าเสมอ และต่อเนื่องกันทั่วพื้นที่ ไฟก็จะสามารถลุกลาม
ไปได้อย่างต่อเนื่องด้วยความรวดเร็ว แต่ถ้าหากเชื้อเพลิงมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ กระจัดกระจาย
เป็นหย่อม ๆ การลุกลามของไฟก็จะหยุดชะงักเป็นช่วง ๆ และไฟเคลื่อนที่ไปค่อนข้างช้า 
     6.1.5 ความชื้นของเชื้อเพลิง 
       มีอิทธิพลต่อการติดไฟและการลุกลามของไฟ เชื้อเพลิงมีความชื้นสูงจะติดไฟ
ยากและการลุกลามเป็นไปอย่างช้า ๆ ในทางตรงกันข้าม ถ้าเชื้อเพลิงความชื้นต่ าก็จะติดไฟง่ายและ
ลุกลามไปได้อย่างรวดเร็ว 
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    6.2 ลักษณะอากาศ 
     ลักษณะอากาศเป็นปัจจัยที่มีการเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลาท าให้พฤติกรรมของ
ไฟป่าผันแปรอยู่ตลอดเวลาตามไปด้วย ดังนั้น ท าให้ไม่สามารถที่จะคาดคะเนพฤติกรรมไฟป่าได้อย่าง
แม่นย าได้ ปัจจัยลักษณะอากาศที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของไฟป่าเป็นอย่างมาก ได้แก่ 
      6.2.1 ความชื้นสัมพัทธ์  
       ถ้าอากาศโดยรอบมีความชื้นสูง ย่อมท าให้เชื้อเพลิงมีความชื้นสูง และ
เชื้อเพลิงดังกล่าวก็จะมีความชื้นสูงตามไปด้วยจึงท าให้ติดไฟได้ยากกว่า การลุกลามของไฟก็จะเป็นไปได้
ช้าและมีความรุนแรงน้อย ส่วนเชื้อเพลิงที่มีความชื้นต่ า เชื้อเพลิงก็จะแห้งง่ายต่อการติดไฟ การลุกลาม
จะเป็นไปอย่างรวดเร็วและมีความรุนแรงมาก 
      6.2.2 อุณหภูมิ  
       อุณหภูมิมีอิทธิพลโดยตรงต่อความชื้นของเชื้อเพลิง  หมายความว่า 
อุณหภูมิยิ่งสูง เชื้อเพลิงยิ่งแห้ง ยิ่งติดไฟได้ง่ายขึ้น การลุกลามจะเป็นไปอย่างรวดเร็ว 
      6.2.3 ลม 
       ลมมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของไฟป่าในหลายทาง คือ เป็นตัวช่วยเพ่ิม
ปริมาณออกซิเจน ให้แก่ไฟป่า เป็นตัวการท าให้เชื้อเพลิงแห้งอย่างรวดเร็วพัดลูกไฟไปตกหน้าแนวไฟเดิม
เกิดเป็นไฟป่าขึ้นใหม ่เป็นตัวก าหนดและเปลี่ยนแปลงทิศทาง และอัตราการลุกลามของไฟไปตามทิศทาง
และความเร็วของลม ความเร็วลมจะมีค่าสูงสุดในช่วงกลางวันและลดลงในเวลาเย็น ส าหรับพ้ืนที่ที่เป็น
ลาดเขาลมจะพัดขึ้นเขาในเวลากลางวัน และพัดลงเขาในเวลากลางคืน  
      6.2.4 ปฏิกิริยาร่วมของปัจจัยลักษณะอากาศ  
       จะเห็นว่าพฤติกรรมของไฟป่าเป็นผลมาจากปัจจัยลักษณะอากาศหลาย ๆ 
ปัจจัย รวมกันจึงท าให้สรุปได้ว่า 
        6.2.4.1 ไฟป่าจะมีอันตรายมากที่สุดในช่วงเวลากลางวัน ระหว่าง
เวลา 10.00 น. เพราะเป็นช่วงที่ความเร็วลมสูง ความชื้นสัมพัทธ์ต่ า และอุณหภูมิสูง 
        6.2.4.2 ไฟป่าจะมีอันตรายน้อยที่สุดในช่วงเวลากลางคืนระหว่างเวลา 
02.00 น. ถึง 06.00 น. เพราะเป็นช่วงที่ความเร็วลมต่ า ความชื้นสัมพัทธ์สูงและอุณหภูมิต่ า 
    6.3 ลักษณะภูมิประเทศ 
     ลักษณะภูมิประเทศ เป็นปัจจัยที่มีการเปลี่ยนแปลงน้อยที่สุด จึงเป็นปัจจัยที่
ค่อนข้างคงที่ ลักษณะภูมิประเทศมีอิทธิทางอ้อมต่อพฤติกรรมของไฟป่า  โดยมีผลต่อเชื้อเพลิงและ
ลักษณะอากาศ ลักษณะภูมิประเทศที่ส าคัญและมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของไฟป่าอย่างมากได้แก่ 
      6.3.1 ความลาดชัน (Slope) เป็นตัวก าหนดอัตราความเร็วและทิศทางของ
ไฟ ไฟที่ลุกลามขึ้นไปตามลาดเขา จะมีอัตราลุกลามรวดเร็ว และมีความรุนแรงกว่าไฟบนที่ราบเป็นอย่าง
มาก ยิ่งความลาดชันมากเท่าไร อัตราการลุกลามก็ยิ่งมากตามไปด้วย ทั้งนี้ เนื่องจากมีการพาความร้อน
ผ่านอากาศขึ้นไปท าให้เชื้อเพลิงด้านบนแห้งไว้ก่อนแล้วจึงติดไฟได้รวดเร็ว และแนวของเปลวไฟก็อยู่ใกล้
เชื้อเพลิงที่อยู่ข้างหนามากกว่า จากการศึกษาของ ศิริ อัคคะอัคร (2532) พบว่าที่ความลาดชัน 15-17 
% ถ้าความลาดชันเพ่ิมขึ้นทุก ๆ 10 % อัตราการลุกลามของไฟจะเพ่ิมขึ้นอีก 1 เท่าตัว ของอัตราการ
ลุกลามที่ความลาดชัน 15-17 % นั้น 
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      6.3.2 ทิศทางของความลาดชัน (Aspect) คือ การบอกทิศทางของพ้ืนที่ที่มี
ความลาดชันนั้น ๆ ว่าหันไปทางทิศใด พ้ืนที่ลาดชันที่หันไปทางทิศตะวันตกเฉียงใต้จะรับแสงอาทิตย์ใน
เวลากลางวันท าให้พ้ืนที่มีความแห้งแล้งกว่าพ้ืนที่ที่ลาดชันไปในทิศทางอ่ืน เชื้อเพลิงจึงแห้ง ติดไฟง่าย
และไฟลุกลามได้รวดเร็วกว่าพื้นท่ีที่ลาดชันไปในทิศทางอ่ืน 
  จากข้อมูลที่กล่าวถึงปัจจัยที่ที่อิทธิพลต่อพฤติกรรมของไฟป่าท าให้ทราบว่าไฟป่าจะมีอัตรา
การลุกลาม มีความรุนแรง และจะมีความยาวของเปลวไฟเป็นไปในลักษณะใดนั้นจะขึ้นอยู่กับปัจจัยหลัก 
3 ประการ คือ ลักษณะเชื้อเพลิง ลักษณะอากาศ และลักษณะภูมิประเทศ ซึ่งปัจจัยทั้ง 3 ประการนี้ จะ
แตกต่างกันไปตามสภาพพ้ืนที่และกาลเวลาซึ่งเขียนสัญลักษณ์เป็นสามเหลี่ยมพฤติกรรมของไฟได้ดังนี้ 
 
 
 
 
  
 
 

ภาพประกอบ 2.2 สามเหลี่ยมพฤติกรรมของไฟ 
 
  7. พฤติกรรมของไฟในป่าชนิดต่าง ๆ  
   ไฟป่าในประเทศไทยมักเกิดขึ้นทุกปีในหน้าแล้ง ตั้งแต่เดือนพฤศจิกายน ถึงเดือน
กรกฎาคม ไฟป่าเกิดมากที่สุดในเดือนกุมภาพันธ์ ไฟป่ามักเกิดในป่าเบญจพรรณ ป่าเต็งรัง ป่าสน ทุ่ ง
หญ้าในไร่ร้างและสวนป่าต่าง ๆ ไฟป่าในประเทศไทยมักเผาไหม้เป็นหย่อม ๆ ไม่เผาไหม้เป็นผืนใหญ่
เหมือนไฟป่าในต่างประเทศ และไฟป่าในประเทศไทยส่วนใหญ่เป็นไฟผิวดิน ลักษณะพฤติกรรมของไฟ
ป่าชนิดของป่าไม้เป็นปัจจัยหนึ่งที่ท าให้มีพฤติกรรมแตกต่างกันไป ดังนี้ 
    7.1 ป่าเบญจพรรณ 
     ไฟป่าในป่าเบญจพรรณมี 2 ชนิด คือ ไฟผิวดิน และไฟใต้ดิน พฤติกรรมของไฟมี
ความรุนแรงน้อยถ้าสภาพของลมสงบแต่ถ้ามีลมพัดแรงความรุนแรงของไฟก็จะมากขึ้น ไฟลุกลามเร็วขึ้น 
และความยาวของเปลวไฟก็จะมากขึ้น กล่าวคือ ในสภาพลมสงบจะมีความรุนแรงของไฟ 179 กิโลวัตต์
ต่อเมตร (52 บีทียูต่อฟุตต่อวินาที) มีอัตราการลุกลามของไฟ 0.7-5 เมตรต่อนาที และมีความยาวของ
เปลวไฟ 0.8-1.5 เมตร สาเหตุที่ป่าเบญจพรรณมีความรุนแรงไม่มากนัก เนื่องจากมีไฟป่าเกิดขึ้นเป็น
ประจ าทุกปี ท าให้พ้ืนป่าไม่รกทึบมาก จึงมีปริมาณเชื้อเพลิงน้อย สภาพป่าเป็นป่าโปร่งผลัดใบ ต้นไม้
ส่วนใหญ่เป็นต้นไม้ขนาดกลางมีไผ่ชนิดต่าง ๆ ขึ้นผสมอยู่ทั่วไปแม้ว่าไฟป่าจะไม่ท าความเสียหายอย่าง
ใหญ่หลวงต่อไม้ยืนต้น เว้นแต่ต้นไม้ที่แก่มากและล าต้นมีโพรงก็ตาม แต่ไฟป่าก่อผลเสียหายทางอ้อมด้วย
การเผาไหม้เศษไม้ ปลายไม้ เปลือกของต้นไม้ ใบไม้ที่ทับถมบนพ้ืนป่าเป็นผลท าให้ต้นไม้หยุดการ
เจริญเติบโต ผิวดินปราศจากสิ่งปกคลุมเม่ือฝนตกหน้าดินจะถูกชะล้างความอุดมสมบูรณ์ของดินจะลดลง
เรื่อย ๆ นอก จากนี้ไฟยังเผาผลาญลูกไม้ และไม้วัยรุ่นบางส่วนตายไปด้วย 
 
 

ภมูิอากาศ ลักษณะภูมปิระเทศ 

เชื้อเพลงิ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



22 

    7.2 ป่าเต็งรัง 
     ป่าเต็งรังมีชื่อเรียกแตกต่างกันไปในแต่ละท้องถิ่น เช่น ป่าแดง ป่าแพะ ป่าโคก 
เป็นต้น ไฟในป่าเต็งรังมีเพียงชนิดเดียวคือ ไฟผิวดิน พฤติกรรมของไฟมีตั้งแต่รุนแรงน้อยจนถึงรุนแรง
ปานกลาง มีค่าความรุนแรงของไฟในช่วง 35-865 กิโลวัตต์ต่อเมตร (10-250 บีทียูต่อฟุตต่อวินาที) มี
อัตราการลุกลามของไฟระหว่าง 0.5-9 เมตรต่อนาที และมีค่าความยาวของเปลวไฟ 0.5-8 เมตร ไฟนี้
สามารถควบคุมได้โดยใช้เครื่องมือธรรมดาและเครื่องสูบฉีดน้ า 
    7.3 ป่าสนหรือป่าสนเขา 
     ป่าสนในประเทศไทยในขณะนี้ มีไฟป่าเพียงชนิดเดียวคือไฟผิวดิน เนื่องจากต้น
สนไม่ได้หนาแน่นมากนัก ไฟที่ลุกไหม้จัดเป็นไฟที่ค่อนข้างรุนแรง โดยมีค่าความรุนแรงของไฟ 3,940 
กิโลวัตต์ต่อเมตร (1,139 บีทียูต่อฟุตต่อวินาที) มีอัตราการลุกลามของไฟระหว่าง 1.5-1.8 เมตรต่อนาที 
และมีค่าความยาวของเปลวไฟ 0.5-8 เมตร สามารถควบคุมได้โดยใช้รถแทรกเตอร์ ตีนตะขาบ ท าแนว
กันไฟดักท่ีหัวไฟและดับด้วยเครื่องฉีดน้ าหรือจุดไฟเผาโต้จากแนวกันไฟที่ท าขึ้น ไฟดังกล่าวถ้ามีความเร็ว
ลมเพิ่มขึ้นไฟจะลามข้ึนล าต้นถึงเรือนยอด มีโอกาสเป็นไฟเรือนยอดซึ่งยากแก่การดับไฟ แม้จะควบคุม 
ไฟทางอ้อมก็ตาม 
    7.4 สวนป่า 
     ไฟที่เกิดในสวนป่ามีสองชนิด คือ ไฟผิวดินและไฟเรือนยอด มักเกิดกับสวนสน
ทั้งสนสองใบ สนสามใบ และสนจีนที่มีอายุไม่เกิน 5 ปี สวนไฟผิวดินมักเกิดในสวนสักและสวนไม้กระยา
เลย ที่มีอายุ 5 ปีขึ้นไป และเนื่องจากฝ่ายปลูก คือ มีทั้งรัฐบาล และรัฐวิสาหกิจขาดงบประมาณในการ
ก าจัดวัชพืช จึงใช้วิธีเผาซึ่งวัชพืชดังกล่าวส่วนใหญ่เป็นประเภทหญ้า เช่น หญ้าคา หญ้าแขม และหญ้าพง 
นอกนั้นจะเป็นพวกสาบเสือ สาบหมา เป็นต้น วัชพืชเหล่านี้มักติดไฟได้ง่ายความรุนแรงมีน้อย และ
ลุกลามช้า ถ้าอากาศโดยรอบสงบและจะอันตรายมากยิ่งขึ้นถ้ามีลมแรงเนื่องจากเชื้อไฟจะปลิว ท าให้เกิด
ไฟในพ้ืนที่ใกล้เคียงอีกหลายแห่ง โดยจะมีอัตราการลุกลามของไฟ 1.4 เมตรต่อนาที ความรุนแรงของไฟ  
2,800 กิโลวัตต์ต่อเมตร และมีความยาวเปลวไฟ 2.5 เมตร 
  8. สาเหตุของการเกิดไฟป่า 
   การเกิดไฟป่าโดยทั่วไปมีสาเหตุมาจาก 2 สาเหตุหลักคือ เกิดจากธรรมชาติ เช่น ฟ้าผ่า 
กิ่งไม้แห้งเสียดสีกัน ภูเขาไฟระเบิด ก้อนหินกระทบกัน กริยาเคมีในดินป่าพรุ เป็นต้น และสาเหตุเกิด
จากมนุษย์ เช่น เผาไร่ หาของป่า ล่าสัตว์ เลี้ยงสัตว์และเกิดจากนักท่องเที่ยว เป็นต้น ในกรณีที่ไฟป่าเกิด
จากธรรมชาติ เช่น ฟ้าผ่า โดยส่วนใหญ่จะพบที่ป่าทางตอนเหนือของทวีปแถบไซบีเรีย ประเทศรัสเซีย 
และรัฐอลาสก้า สหรัฐอเมริกา เป็นต้น ส าหรับประเทศไทย จากการส ารวจของหน่วยควบคุมไฟป่าปีงบ 
ประมาณ 2544-2548 ที่ได้ท าการรวบรวมสถิติสาเหตุการเกิดไฟไหม้ป่าทั้งประเทศเอาไว้ ปรากฏว่ามีไฟ
ป่าเกิดข้ึนรวมทั้งสิ้น 40,613 ครั้ง และสาเหตุการเกิดไฟป่าส่วนใหญ่เกิดจากการกระท าของมนุษย์ ซึ่งใน
แต่ละกิจกรรมที่มนุษย์กระท านั้นมาจากวัตถุประสงค์ที่แตกต่างกัน แต่จะเห็นว่าวัตถุประสงค์ที่ส าคัญท่ี 
มนุษย์ท าให้เกิดไฟป่าขึ้นนั้นก็เพ่ือการด ารงชีวิตในแต่ละวันของตัวมนุษย์เองเพราะกิจกรรมการด ารงชีวิต  
เพ่ือยังชีพของมนุษย์บางชุมชนเกี่ยวข้องกับป่าเป็นส่วนใหญ่ และตลอดเวลาซึ่งรายละเอียดพอที่จะ 
จ าแนกเป็นแต่ละกรณีได้ดังต่อไปนี้ 
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    8.1 การเผาไร ่เป็นสาเหตุที่ท าให้เกิดไฟป่ามากที่สุด การเผาไร่เผาเพ่ือเตรียมพ้ืนที่ที่
จะใช้ในการท าการเกษตรในแต่ละครั้ง โดยการเผาแต่ละครั้งไม่ได้มีการวางแผนจึงเป็นสาเหตุท าให้ไฟ
ลุกลามเข้าไปในป่าที่อยู่บริเวณใกล้เคียง 
    8.2 การเก็บหาของป่า เป็นสาเหตุที่ท าให้เกิดไฟป่ารองลงมา การเก็บหาของป่า
ส่วนใหญ่ได้แก่ ไข่มดแดง เห็ด ใบตองตึง น้ าผึ้ง ผักหวานและไม้ฟืน การจุดไฟส่วนใหญ่เพ่ือให้พ้ืนป่าโล่ง 
เดินสะดวก หรือให้แสงสว่างในระหว่างการเดินทางผ่านป่าในเวลากลางคืน หรือจุดเพ่ือกระตุ้นการงอก
ของเห็ด หรือกระตุ้นการแตกใบใหม่ของผักหวานและใบตองตึง หรือจุดไฟเผาเพ่ือไล่ตัวมดแดงออกจาก
รัง รมควันไล่ผึ้งหรือไล่แมลงต่าง ๆ ที่อยู่ในป่า 
    8.3 ล่าสัตว์ โดยนักล่าสัตว์หรือประชาชนใช้ไฟเผาป่าไล่ให้สัตว์ป่าหนีออกจากที่
ซ่อน เพ่ือ สะดวกแก่การล่าสัตว์ของนักล่าสัตว์ หรือเผาหญ้าเพ่ือให้หญ้าใหม่แตกระบัด ล่อให้สัตว์ชนิด
ต่าง ๆ มากินหญ้าแล้วดักรอยิงสัตว์นั้น ๆ  
    8.4 การเลี้ยงสัตว์ ประชาชนที่เลี้ยงสัตว์แบบปล่อยให้หากินเองตามธรรมชาติ  มัก
ลักลอบจุดไฟเผาป่าให้โล่งมีสภาพเป็นทุ่งหญ้าเพื่อเป็นแหล่งอาหารสัตว์ 
    8.5 นักท่องเที่ยว นักท่องเที่ยวมักใช้ไฟอย่างอิสระขาดความระมัดระวัง เช่น ใช้เพ่ือ
หุงต้มอาหาร ใช้เป็นแสงสว่าง ให้ความอบอุ่น ป้องกันสัตว์ร้าย หรือจากก้นบุหรี่ที่สูบหมดแล้ว แต่ดับไม่
สนิท เมื่อออกจากป่าไป ไฟก็ลุกลามข้ึนมาอีกครั้งกลายเป็นไฟป่าในเวลาต่อมา 
    8.6 ความขัดแย้ง เป็นการขัดแย้งระหว่างเจ้าหน้าที่รัฐ หรือหน่วยราชการในพ้ืนที่
กับประชาชน หรือเป็นการขัดแย้งระหว่างประชาชนกับประชาชนก็จะท าการจุดไฟเผากลั่นแกล้ง เพ่ือให้
ได้รับความเดือดร้อน เช่น ประชาชนไม่พอใจที่เจ้าหน้าที่เข้มงวดกวดขันในการเข้าไปเก็บหาของป่าหรือ  
เลี้ยงสัตว์ในอุทยานแห่งชาติ และเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่า เป็นต้น 
    8.7 การลักลอบท าไม้ เป็นการลักลอบตัดไม้เพ่ือการค้าขาย หรือเพ่ือน าไปสร้างที่
อยู่อาศัย หรือประโยชน์ในด้านอ่ืน การเข้าไปลักลอบก็จะมีการหุงต้มอาหาร การสูบบุหรี่ แล้วมีการทิ้ง
ไฟไว้โดยไม่ดับเสียก่อน หรือดับไม่สนิท เมื่อโดนลมท าให้ไฟลุกไหม้และลุกลามเข้าไปในป่าท าให้เกิดไฟ
ไหม้โดยอิสระ 
    8.8 อุบัติเหตุ, ประมาท เกิดจากการเข้าไปพักแรมในป่าก่อกองไฟแล้วลืมดับ หรือ
การทิ้งก้นบุหรี่ลงบนพื้นป่าหรือการก าจัดวัชพืชที่ขาดการวางแผนเพราะคิดว่าคงไม่เป็นไรไฟไหม้ได้ก็ดับ
ได้ หรือ การเล่นด้วยความคึกคะนองในเทศกาลต่าง ๆ เช่น การเล่นดอกไม้ไฟ การจุดพรุ เป็นต้น 
    8.9 ไม่ทราบสาเหตุ ไฟป่าบางครั้งเกิดในป่าที่มีพ้ืนที่กว้างใหญ่การท าให้ควบคุมดูแล
เป็นไปได้อย่างไม่ทั่วถึง จึงไม่สามารถระบุสาเหตุของการเกิดไฟไหม้ได้ว่าเกิดเพราะธรรมชาติ หรือเกิด
เพราะมนุษย์ที่โดยส่วนใหญ่เป็นลักษณะขาดความยั้งคิด 
    8.10 อ่ืน ๆ บางครั้งการจุดไฟนอกจากจะเกิดจากสาเหตุที่กล่าวมาแล้วข้างต้น 
สาเหตุอ่ืน ๆ ที่ท าให้ไฟไหม้ป่าได้ยังมีอีก เช่น ฟ้าผ่า อย่างกรณีที่เคยเกิดขึ้นที่อุทยานแห่งชาติภูกระดึง 
จังหวัดเลย ที่ห้วยน้ าดัง จังหวัดเชียงใหม่ (สถิติไฟป่าปีงบประมาณ 2528-2542,  2542) หรือไฟไหม้
เพราะก่ิงไม้เสียดสีกัน เป็นต้น แต่ไฟป่ากรณีเหล่านี้เกิดขึ้นน้อยมาก 
   นอกจากนี้ไฟป่ายังเกิดจากการจัดการป่าไม้ไม่ปฏิบัติตามหลักวิชาการ ได้แก่ 
    1. เจ้าหน้าที่ป่าไม้ก าจัดวัชพืชได้ไม่ตรงตามแผนงานท าให้มีเชื้อเพลิงสะสมในป่า 
ธรรมชาติและสวนป่าเมื่อมีคนจุดจึงเกิดไฟขึ้น 
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    2. กรมป่าไม้ไม่มีระเบียบปฏิบัติทางวัฒนวิทยา กับป่าธรรมชาติตามหลักวิชาการ
เป็นผล ให้ป่ามีสภาพรกหรือมีวัชพืชมากเกินไป 
    3. สวนป่าและหน่วยต้นน้ าต่าง ๆ มีงบประมาณและคนงานไม่เพียงพอในการก าจัด
วชัพืช ท าให้มีเชื้อเพลิงมากในหน้าแล้ง 
    4. รัฐมีนโยบายป้องกันไฟป่าแต่ปฏิบัติครอบคลุมไม่ได้ทั่วถึง  เนื่องจากขาด
งบประมาณและอัตราก าลังเจ้าหน้าที่ 
    5. เจ้าหน้าที่ป่าไม้และไฟป่า ไม่ได้รับความร่วมมือจากหน่วยงานอ่ืน และชาวบ้าน
เท่าท่ี ควรในการป้องกันและควบคุมไฟป่า 
  จากสาเหตุทั้งหมด ท าให้พอสรุปได้ว่าถ้าหากทุกฝ่ายไม่ว่าจะเป็นฝ่ายรัฐบาล หรือ
ประชาชนมีความรู้ ความเข้าใจ มีทักษะในการป้องกันและควบคุมไฟป่าอย่างถูกต้องเหมาะสมแล้ว จะ
ส่งผลถึงการตระหนักถึงความส าคัญหรือตระหนักถึงผลเสียของไฟป่าอย่างแท้จริง ความเอาใจใส่ที่จะท า
การควบคุมไฟและการวางแผนงานทุกครั้งที่จะจุดไฟ ค าว่าไฟป่าก็อาจจะมีน้อยลงหรืออาจจะหายไป
จากประเทศไทยก็เป็นได ้
  9. ผลกระทบที่เกิดจากไฟป่า 
   ผลกระทบที่เกิดจากไฟป่ามีทั้งด้านดีและด้านเสียดังที่มีผู้กล่าวไว้ดังนี้  ศิริ อัคคะอัคร 
(2543) กล่าวไว้ว่า ในทางนิเวศวิทยาไฟป่านับว่าเป็นองค์ประกอบส าคัญองค์ประกอบหนึ่งของระบบ
นิเวศป่าไม้หลาย ๆ ระบบ ป่าผลัดใบเขตร้อนส่วนใหญ่ด ารงความสมดุลของสภาพป่าอยู่ได้เพราะมีไฟป่า
เป็นปัจจัยควบคุม ส าหรับประเทศไทย กิจกรรมของมนุษย์ก่อให้เกิดไฟป่าได้เกือบทุกพ้ืนที่ที่เป็นป่าผลัด
ใบ ยิ่งไปกว่านั้นความถี่ของการเกิดไฟป่ายิ่งมากขึ้นเรื่อย ๆ จนบางพ้ืนที่พบว่าเกิดไฟป่าซ้ าที่เดิมถึง 2 
หรือ 3 ครั้ง ในช่วงฤดูแล้งของปีเดียวกันจากสถิติของกรมป่าไม้ จึงพบว่าในแต่ละปีพ้ืนที่ป่าไม้นับล้านไร่
ถูกไฟไหม้ ไฟป่าท าลายลูกไม้ กล้าไม้เล็ก ๆ จ านวนมากมายเกินกว่าจะคณานับ นอกจากนั้น ดิน น้ า 
สัตว์ป่า ทัพยากรอ่ืน ๆ และสิ่งแวดล้อมในภาพรวมยังถูกกระทบจนยากที่จะฟ้ืนฟูให้กลับสู่สภาพเดิมได้ 
นอกจากนี้ สันต์ เกตุปราณีต (2541) กล่าวว่า ไฟป่าถึงแม้จะส่งผลเสียต่อระบบนิเวศและสิ่งแวดล้อม
ของป่าไม้ แต่ก็ยังมีประโยชน์หลายประการซึ่งผลกระทบที่เกิดขึ้นจะมากจะน้อยขึ้นอยู่กับความถี่ของ
การเกิด ความรุนแรงของไฟ ระยะเวลาของการเผาไหม้ ชนิดและปริมาณเชื้อเพลิง ชนิดป่า ชนิดดิน 
สภาพภูมิประเทศ เป็นต้นรายละเอียดของผลกระทบที่เกิดจากไฟป่ามี ดังนี้ 
    9.1 ผลดีของไฟป่า 
     9.1.1 ในกรณีที่ไฟรุนแรงน้อยและมิได้เกิดทุกปี โดยอนุญาตให้เผาตามก าหนด
หลังจากลูกไม้เจริญเติบโตพ้นอันตรายจากไฟแล้ว ไฟนี้จะช่วยรักษาสภาพป่าในระบบนิเวศที่พ่ึงไฟ เช่น 
ป่าเต็งรัง ป่าเบญจพรรณ เป็นต้น 
     9.1.2 ในป่าผลัดใบที่ชุ่มชื้น ไฟจะช่วยเตรียมพ้ืนที่ในการสืบพันธ์ตามธรรมชาติ 
     9.1.3 ในสังคมพืชที่ดินมีความอุดมสมบูรณ์ต่ าไฟจะเป็นตัวย่อยสลายซากพืช
อย่างรวดเร็วช่วยให้การหมุนเวียนของธาตุอาหารเร็วขึ้นต้นไม้เจริญเติบโตดีขึ้น 
     9.1.4 ไฟเป็นเครื่องมือทางวนวัฒนวิทยาที่ทุ่นค่าใช้จ่ายที่สุดในการเตรียมพ้ืนที่
ปลูกสร้าง สวนป่า และก าจัดวัชพืชในสวนป่า หากมีการควบคุมไฟป่าอย่างดี 
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    9.2 ผลเสียของไฟป่า 
     ความเสียหายต่อสภาพแวดล้อมที่ปรากฏในขณะที่ไฟก าลังไหม้และภายหลังจาก
ไฟไหม้ป่าไปแล้วมีมากมาย พอสรุปได้ ดังนี้ 
      9.2.1 ผลเสียต่อสังคมพืช ได้แก่ 
       9.2.1.1 ลดอัตราความเจริญเติบโตและคุณภาพของเนื้อไม้ ไฟป่าเผาลวก
ล าต้นไม้ท าให้การเจริญเติบโตของต้นไม้ช้าลง และแผลที่เปลือกไม้ แผลที่ล าต้นท าให้ท าให้เชื้อโรคและ
แมลงต่าง ๆ เข้าไปท าลายเนื้อไม้ได้โดยง่าย ส่งผลให้เนื้อไม้เสื่อมคุณภาพไม่อาจน าไปใช้ประโยชน์ได้
เต็มที่เท่าที่ควร 
       9.2.1.2 ขาดช่วงการสืบพันธุ์ทดแทนตามธรรมชาติ ไฟป่าจะเผาท าลาย
ลูกไม้และกล้าไม้เล็ก ๆ ละมีบางส่วนตายไป ท าให้หมดโอกาสเจริญเติบโตเป็นต้นไม้ใหญ่ 
       9.2.1.3 เปลี่ยนแปลงโครงสร้างของป่าไม้ พ้ืนที่ป่าที่ถูกไฟไหม้ซ้ าซากเป็น
ประจ าทุกปี จะมีผลให้โครงสร้างของป่าเกิดการเปลี่ยนแปลง ต้นไม้บางชนิดจะถูกไฟไหม้ตายหมด 
ขณะเดียวกันต้นไม้ที่ทนไฟจะเข้ามาแทนที่บางแห่งกลายเป็นทุ่งหญ้าคา และหญ้าขจรจบเป็นพันธุ์ไม้
หลักในที่สุด 
      9.2.2 ผลเสียต่อสภาพดินในป่าไม้ ดินเป็นองค์ประกอบส าคัญในการ
เจริญเติบโตและการพัฒนาของสังคมพืชป่าเป็นที่อยู่อาศัยของสิ่งมีชีวิตจ านวนมาก ผลเสียที่ไฟป่ามีต่อ
ดิน ได้แก่ 
       9.2.2.1 การเปลี่ยนแปลงคุณสมบัติทางกายภาพของดินไฟป่าก่อให้เกิด
อันตรายต่อดิน ได้แก่ ท าลายสิ่งปกคลุมดินท าให้หน้าดินเปิดโล่ง เมื่อฝนตกลงมาเม็ดดินก็จะถูกน้ าฝนพัด
พาออกไปและแรงกระทบของเม็ดฝนท าให้หน้าดินอัดตัวแน่นทึบความสามารถในการดูดซับน้ าและดูด
ซึมน้ าลดน้อยลง จากการศึกษาพบว่าอัตราการซึมของน้ าของพ้ืนดินในป่าที่ไม่ถูกไฟไหม้จะสูงกว่าพ้ืนดิน
ในป่าที่ถูกไฟไหม้ในบริเวณใกล้เคียงกันถึงร้อยละ 38 
       9.2.2.2 เกิดการชะล้างหน้าดินและการพังทลายของดิน เมื่อฝนตกมาก
ขึ้น แต่น้ าไม่สามารถซึมลงดินได้ทัน น้ าจะไหลบ่าไปตามหน้าดินขณะน้ าไหลจะกัดเซาะหน้าดินไปด้วย 
ความสมบูรณ์ของดินจะถูกชะล้างไปพร้อมกัน จากการศึกษาพบว่าตะกอนที่เกิดจากการพังทลายของ
หน้าดินในป่าสักที่ถูกไฟไหม้มีปริมาณมากกว่าในบริเวณที่ไม้ถูกไฟไหม้ถึงร้อยละ 91.07 หรือมากกว่า
เกือบเท่าตัว 
       9.2.2.3 ดินเสื่อมความอุดมสมบูรณ์ บริเวณพ้ืนป่า และชั้นผิวดินเป็น
บริเวณท่ีดินมีความอุดมสมบูรณ์มากที่สุดควบคุม และอ านวยความเจริญเติบโตของต้นไม้ เมื่อไฟไหม้ดิน
เปิดโล่งท าให้น้ า ลมพัดพาเอาความอุดมสมบูรณ์ออกไป นอกจากนี้  ยังท าให้การระเหยของน้ าเกิดมาก
ขึ้นผิดปกติ ท าให้ดินสูญเสียความชื้นเท่ากับว่าสูญเสียสิ่งที่ช่วยให้พืชเจริญเติบโต 
      9.2.3 ผลเสียต่อทรัพยากรน้ า ไฟป่าก่อให้เกิดความเปลี่ยนแปลงของ
ทรัพยากรน้ าทั้งในแง่ปริมาณและคุณภาพซึ่งส่ง ผลกระทบต่อการด ารงชีพของมนุษย์ดังนี้ 
       9.2.3.1 ไม่อาจควบคุมหรือบริหารการจัดการน้ าได้ เมื่อเกิดฝนตก
ติดต่อกันเป็นเวลานาน จะท าให้การไหลบ่าของน้ าป่าลงสู่แหล่งน้ าอย่างรุนแรง ท้องน้ าเกิดภาวะตื้นเขิน
เพราะถูกตะกอนดินทับถม แม่น้ าล าคลองระบายน้ าไม่ทันเกิดสภาวะน้ าท่วมในช่วงฤดูร้อนดินเกิดการ
ระเหยอย่างรวดเร็วก่อให้เกิดสภาวะความแห้งแล้งตามมา 
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       9.2.3.2 คุณสมบัติของน้ าถูกเปลี่ยนแปลง น้ าที่ไหลป่าไปตามหน้าดินจะ
ชะล้างผิวดิน เศษซากพืช ซากสัตว์หรือตะกอนอื่น ๆ ที่เกิดจากไฟไหม้ไหลลงสู่แหล่งน้ า ท าให้น้ าสกปรก 
ไม่สามารถเอ้ือประโยชน์ให้กับพืชน้ า สัตว์น้ า และมนุษย์เท่าที่ควร 
      9.2.4 ผลเสียของไฟป่าต่อสัตว์ป่าและสิ่งมีชีวิตเล็ก ๆ ในป่า 
       เนื่องจากป่าไม้เป็นแหล่งรวบรวมสิ่งมีชีวิต ทั้งท่ีมองเห็นด้วยตาเปล่า และ
ที่มองไม่เห็นเป็นจ านวนมาก เช่น เก้ง กวาง ช้าง จุลินทรีย์ แมลงและแมงต่าง ๆ เป็นต้น ซึ่งทุกสิ่งเหล่านี้
มีการพ่ึงพาอาศัยซึ่งกันและกันท าให้เกิดความสมดุลในระบบนิเวศของป่าไม้ เมื่อมีไฟป่าเกิดขึ้นท าให้
เกิดผลเสียทั้งทางตรงและทางออ้มต่อสิ่งมีชีวิตในป่าเหล่านี้ ความเสียหายสามารถจ าแนกได้ ดังนี้ 
         9.2.4.1 ผลเสียต่อสัตว์ป่าสัตว์ป่าหลายชนิดสูญหายไปจากป่าทั้งถูก
ไฟป่าคลอกตายหรือ ล้มตายลงเพราะสภาพแวดล้อมเสื่อมโทรมและย้ายหนีไปอยู่ที่อ่ืนที่มีสภาพแวดล้อม
อุดมสมบูรณ์กว่า 
        9.2.4.2 ผลเสียต่อชีวิตสัตว์เล็กในป่าสิ่งมีชีวิตเล็ก ๆ ในป่าจ าพวก
จุลินทรีย์ ที่ท าหน้าที่ในการย่อยสลายอินทรียวัตถุให้กลายสภาพเป็นแร่ธาตุ หรือสารอาหารกลับคืนสู่ดิน 
จ านวนมหาศาลได้ล้มตายลงเมื่อมีไฟป่าเกิดขึ้น ท าให้ระบบนิเวศในป่าขาดความสมดุล ส่งผลให้ระบบ
การหมุนเวียนของธาตุอาหารในธรรมชาติขาดตอนลง เท่ากับเป็นการสูญเสียกระบวนการปรุงอาหารที่
ใช้เลี้ยงต้นไม้ในป่าไปทั้งหมด 
      9.2.5 ผลเสียต่อชีวิตและทรัพย์สินของมนุษย์ 
       ความสูญเสียของไฟป่าที่เกิดต่อชีวิตและทรัพย์สินของมนุษย์ โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งชุมชนหรือหมู่บ้านที่อยู่ในแนวเขตติดต่อกับป่าและนักดับไฟป่า บางครั้งไฟป่าท าให้นักดับไฟป่า
และประชาชนได้รับอันตรายถึงแก่ชีวิตและมีหลายรายที่ต้องสูญเสียพืชผลทางการเกษตร การปศุสัตว์ ที่
อยู่อาศัย และทรัพย์สินอื่น ๆ บางครั้งถึงกับสูญสิ้นทรัพย์สินทุกอย่างไปทั้งหมด 
      9.2.6 ผลเสียของไฟป่าต่อสภาวะอากาศโลก  
       ไฟป่าท าให้เกิดการเผาไหม้ของเชื้อเพลิง ซึ่งการเผาไหม้ท าให้เกิดก๊าซ
นานาชนิด  ยิ่ ง ไฟไหม้บ่อยครั้ ง  ปริมาณก๊าซที่ เกิดจากการเผาไหม้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ งก๊ าซ
คาร์บอนไดออกไซด์ ก๊าซคาร์บอน มอนนอกไซด์ที่ลอยขึ้นสู่อากาศยิ่งมีปริมาณสูงขึ้น รวมทั้งก๊าซที่เกิดจา
การเผาไหม้ในกิจการอุตสาหกรรม จากการคมนาคม และอ่ืน ๆ ก๊าซที่สะสมอยู่ในอากาศเหล่านี้จะท า
หน้าที่เป็นเสมือนกระจกก้ันไม่ให้คลื่นความร้อนที่แผ่จากผิวโลกกลับคืนเข้าสู่อวกาศได้ดังเดิม เป็นผลท า
ให้อากาศมีอุณหภูมิสูงขึ้นเกิดปรากฏ การณ์ที่เรียกว่า ปรากกฎการณ์เรือนกระจก นอกจากนี้อุณหภูมิที่
สูงขึ้นยังก่อให้เกิดน้ าแข็งละลายที่ขั้วโลกและระบบนิเวศของโลกเสียความสมดุล ซึ่งผลกระทบในเรื่องนี้
มีผู้สนใจท าการศึกษาเป็นจ านวนมาก 
       นอกจากนี้หมอกควันจากไฟป่า ยังส่งผลกระทบต่อกิจการเดินอากาศทุก
ปี เช่น ที่สนามบินจังหวัดแม่ฮ่องสอนซึ่งตั้งอยู่ในหุบเขาจะต้องยกเลิกเที่ยวบินเป็นจ านวนมาก ทั้งนี้
เนื่องจากหมอกควันไฟ ท าให้ทัศนวิสัยไม่ดีเป็นอันตรายต่อการขึ้นลงของเครื่องบิน บางครั้งหมอกควันไฟ
ยังมีผลท าให้ประชาชน ป่วยเป็นโรคระบบทางเดินหายใจดังที่เคยเกิดมาแล้วทางภาคใต้  กรณีไฟไหม้ที่
ป่าพรุโต๊ะแดง จังหวัดนราธิวาส และในเดือนเมษายนถึงเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2541,  2553,  2554 และ
ปี 2555 ในภาคเหนือของประเทศไทย 
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      9.2.7 ผลเสียของไฟป่าต่อกิจกรรมนันทนาการ 
       อุตสาหกรรมการท่องเที่ยวเป็นอุตสาหกรรมหลักที่สร้างรายได้ให้กับ
ประเทศไทยตลอดมา แต่ไฟป่าได้ส่งผลกระทบโดยตรงต่อความงดงามของธรรมชาติ ไฟป่าที่เกิดซ้ าซาก
ท าให้ป่าไม้ที่เขียวสดกลายสภาพเป็นป่าเสื่อมโทรมที่คุกรุ่นไปด้วยควันไฟ และเถ้าถ่าน น้ าตก แม่น้ า ที่
เคยมีน้ าไสไหลเย็นตลอดปีกับเหือดแห้งส่งผลท าให้มนุษย์ขาดแหล่งพักผ่อนหย่อนใจ ประเทศชาติหรือ
ประชาชนขาดรายได้ท่ีเคยได้จากอุตสาหกรรมการท่องเที่ยว ท าให้ประชาชนหลายครอบครัวต้องหันหนี
ไปประกอบอาชีพอย่างอ่ืนท า 
  จากผลกระทบที่กล่าวมาเบื้องต้นท าให้ทราบว่าไฟป่ามีทั้งประโยชน์และมีทั้งโทษต่อมนุษย์
รวมถึงสภาพแวดล้อมโดยทั่วไป กล่าวคือ ถ้าหากไฟที่จุดมีการควบคุมดูแล หรือมีการวางแผนป้องกันทุก
ครั้งโดยผู้ที่เกี่ยวข้องทุกฝ่าย ความเสียหายที่เกิดขึ้นอาจจะมีไม่มากนักและยังส่งผลดีต่อการจัดการป่าไม้อีก
ด้วย แต่ถ้าปล่อยให้ไฟลุกไหม้อย่างอิสระท าลายพ้ืนที่ป่าเป็นบริเวณกว้างใหญ่ โดยไม่มีการควบคุมดูแล
หรือไม่มีการวางแผนป้องกัน ผลเสียจากไฟป่าก็จะตามมาดังที่ทุกคนทราบกันดีอยู่แล้วนั่นเอง 
 
2.3 แนวคิดเกี่ยวกบัการป้องกนัไฟปา่ 
 
 การป้องกันไฟป่า หมายถึง ระบบการแก้ไขปัญหาอย่างครบวงจร คือ เริ่มต้นจากการป้องกัน
ไมใ่ห้เกิดไฟป่า โดยศึกษาถึงสาเหตุของการเกิดไฟป่าในแต่ละท้องที่แล้ววางแผนป้องกันหรือก าจัดสาเหตุ
นั้นเสีย หากได้ผลไฟป่าก็จะไม่เกิด แต่โดยทางปฏิบัติแล้วแม้จะมีการป้องกันดีอย่างไรก็ตาม ไฟป่าก็ยังมี
โอกาสเกิดขึ้นได้ ฉะนั้น จึงต้องก าหนดมาตรการอ่ืน ๆ ตามมาคือ การเตรียมการดับไฟป่า การตรวจหา
ไฟป่า การจัดองค์กรเข้าดับไฟป่าเมื่อมีไฟป่าเกิดข้ึน และสิ่งสุดท้ายคือ การประเมินผลการปฏิบัติงาน  
อภินันท์ ปลอดเปลี่ยว (2539) ได้กล่าวถึงการจัดการและการควบคุมไฟป่าไว้ ดังนี้ 
  1. การป้องกันไฟป่า คือ ความพยายามทุกวิธีทางที่จะไม่ให้เกิดไฟป่าขึ้น ในทางทฤษฎี คือ 
การแยกองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ่งออกจากองค์ประกอบของไฟ ในทางปฏิบัติสามารถด าเนินการ
ได้ดังนี้ คือ การแยกความร้อนออก แยกเชื้อเพลิงที่ท าให้เกิดไฟป่าออกไปให้หมด และการแยกอากาศซึ่ง
เป็นเรื่องยากต่อการปฏิบัติหรือกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ การแยกองค์ประกอบของการเกิดไฟป่าอย่างใด
อย่างหนึ่งออกจากกัน 
  2. การเตรียมการดับไฟ แม้ว่าจะมีมาตรการป้องกันไฟป่าอย่างดีแล้ว แต่ไฟป่าก็ยังมีโอกาส
เกิดขึ้นได้ วิธีเตรียมการดับไฟป่าสามารถกระท าได้ 3 แนวทาง คือ การเตรียมคน การเตรียมเครื่องมือ
ดับไฟป่าทุกชนิดและการฝึกอบรมพนักงานดับไฟป่าให้มีความรู้และทักษะในการใช้เครื่องมือดับไฟป่า 
  3. การตรวจหาไฟ ถือเป็นหลักการที่ส าคัญที่สุด โดยถือเป็นหัวใจของการดับไฟป่า ท าขึ้น
เพ่ือให้ทราบว่าได้เกิดไฟป่าขึ้นที่ใดบ้าง เพื่อที่จะด าเนินการดับไฟป่าต่อไป  
  4. การดับไฟป่าเป็นขั้นตอนของงานควบคุมไฟป่าที่หนักที่สุด และอันตรายมากที่สุด  
การก าหนดรูปแบบในการเข้าดับไฟ การก าหนดเทคนิคและกลยุทธ์ในการดับไฟป่า จึงเป็นสิ่งจ าเป็นที่จะ 
ใช้ให้เหมาะสมต่อการดับไฟป่าแต่ละครั้ง  
  5. การประเมินผลการปฏิบัติงาน ได้แก่ การประเมินผลการปฏิบัติงานในทุกขั้นตอน 
เพ่ือทราบถึงความเสียหายที่เกิดจากไฟป่าเพ่ือใช้ข้อมูลในการปรับปรุงแผนงานควบคุมไฟป่าให้มี 
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 
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 อย่างไรก็ตามการจัดการและควบคุมไฟป่าที่กล่าวมาท้ังหมดจะพบว่าไม่ได้มีการน าประชาชน 
เข้ามามีส่วนร่วมในการจัดการร่วมกับฝ่ายรัฐเลย อาจเป็นผลท าให้การควบคุมไฟป่าไม่มีประสิทธิภาพ
เท่าท่ีควร หากฝ่ายรัฐและชุมชนร่วมมือกันอย่างจริงจังและตระหนักในผลกระทบของไฟป่าร่วมกัน  
ความร่วมมือดังกล่าวอาจท าให้จ านวนไฟป่าที่มีอยู่ในปัจจุบันลดจ านวนลง และมีความรุนแรงลดน้อยลง 
ดังที่ สุรเชษฎ์ เชษฐมาส (2544) ที่ได้สรุปถึงแนวปฏิบัติในการจัดการไฟป่าเพ่ือป้องกันและควบคุมไฟป่า
บริเวณเขตรักษาพันธ์สัตว์ป่าห้วยขาแข้ง-ทุ่งใหญ่นเรศวร เอาไว้ตอนหนึ่งว่าการป้องกันและควบคุม 
ไฟป่าต้องใช้แนวทางดังต่อนี้  
  1. ด้านการบริหารจัดการ เช่น จัดท าแผนการจัดการไฟป่า ก าหนดและประกาศเขต
ควบคุมไฟป่าของแหล่งมรดกโลกและจัดตั้งศูนย์ประสานความร่วมมือทุกฝ่ายเพ่ือเป็นที่ฝึกอบรม เป็นต้น 
  2. ด้านการมีส่วนร่วมของราษฎรและประชาชนทั่วไป เช่น จัดให้มีการประชาสัมพันธ์ถึง
ผลกระทบของไฟป่าต่อประชาชนและนักท่องเที่ยว จัดให้มีอาสาสมัครโดยประชาชนเพ่ือป้องกันและ
ควบคุมไฟป่า และจัดท าแนวกันไฟร่วมกับประชาชน 
  3. ด้านการส ารวจและวิจัย เช่น ศึกษาส ารวจรวบรวมข้อมูลด้านความหลากหลายด้าน
ชีวภาพและคุณค่าด้านอ่ืน ๆ แล้วจัดท าเป็นแผนที่ลักษณะข้อมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตร์เพ่ือใช้เป็น
ฐาน ข้อมูลส าหรับวางแผนและการจัดการไฟป่าต่อไป และบริเวณที่มีไฟป่าเกิดขึ้นอย่างสม่ าเสมอและ
บริเวณที่อาจเกิดไฟป่ารุนแรงได้ และควรมีการศึกษาก าหนดแนวทางการจัดการเชื้อเพลิงที่ถูกต้องตาม
หลักวิชาการ 
  4. ข้อเสนอแนะอ่ืน ๆ เช่นกรมป่าไม้ควรจัดระบบป้องกัน  และควบคุมไฟป่าให้มี
ประสิทธิภาพสูงขึ้น และกรมป่าไม้ควรมอบหมายหน่วยงานใดหน่วยงานหนึ่งโดยเฉพาะ ให้ท าหน้ าที่ใน
การแถลงข่าวหรือให้ข้อมูลที่ถูกต้องแก่สื่อมวลชนและสาธารณชนเรื่องไฟป่า 
 เพ่ิมศักดิ์ มกราภิรมย์ (2541 ข) ได้สรุปหลักการเกี่ยวกับการจัดการไฟป่าไว้ว่า โดยหลัก
วิชาการ การจัดการไฟป่าต้องอาศัยความรู้ความเข้าใจเป็นเบื้องต้น 3 ประการ คือ ประการที่หนึ่งรู้จัก
นิเวศของไฟป่า ประการที่สองรู้ชุมชนโดยเฉพาะความต้องการและพฤติกรรมของคนในชุมชน และ
ประการที่สามรู้จักเชื่อมโยงและจัดการความสัมพันธ์ในเรื่องไฟป่า ไฟป่ากับความต้องการของคน และไม่
เฉพาพะคนในป่าหรือคนใกล้ป่า แต่รวมถึงคนในเมืองที่มีพฤติกรรมเกี่ยวข้องกับป่า และคนในป่าอยู่ด้วย 
เพราะส่วนหนึ่งของไฟเผาผลาญป่าเชื่อมโยงกับกระบวนการทางธุรกิจที่ผิดกฎหมาย และวิธีใช้ประโยชน์
จากป่าที่ไม่เก้ือกูลระบบนิเวศของป่า ดังนั้น การรู้จักนิเวศของไฟป่า รู้จักชุมชนและการเชื่อมโยระบบคิด 
ภูมิปัญญา ความรู้และเทคนิควิธีการจัดการไฟป่าเข้าด้วยกันก็จะท าให้สิ่งต่าง ๆ รวมอยู่ในระดับพอดี
ระดับท่ีเหมาะสมที่จะส่งผลให้เกิดการจัดการไฟป่าในทิศทางท่ีเป็นประโยชน์มากขึ้น 
 สมเกียรติ กาติ๊บ (2542) ได้ให้ข้อเสนอแนะถึงการจัดการป้องกันและควบคุมไฟป่า  ไว้ว่า
หน่วยงานของรัฐควรเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมมากยิ่งข้ึนนอกจากนี้นภดล ทรงพร (2543) 
ยังกล่าวถึงความส าคัญของการมีส่วนร่วมว่า ผู้ที่จะจัดการป่าได้ดีที่สุดคือชาวบ้าน เพราะเป็นผู้รู้ว่าจะใช้
ประโยชน์อะไรจากทรัพยากรป่าไม้ในท้องถิ่นนั้น แต่อย่างไรก็ตามการท าให้เกิดการจัดการไฟป่าอย่างถูก
วิธีนั้นฝ่ายรัฐหรือผู้ที่เกี่ยวข้องต้องมีการขยายองค์ความรู้เกี่ยวกับไฟป่าที่มีอยู่ในปัจจุบัน ให้ชุมชนได้รับรู้ 
ด้วยเพื่อเป็นการผสมผสานภูมิปัญญาชาวบ้านผู้ซึ่งอยู่ร่วมกับป่าเข้ามาแก้ปัญหาไฟป่าเพ่ือมนุษย์กับป่าจะ
ได้เอ้ือประโยชน์ซึ่งกันและกันต่อไป และด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงได้จัดกิจกรรมเพ่ือให้นักศึกษามหาวิทยาลัย
ราชภัฏเลยที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ได้รับความรู้ความเข้าใจ ตระหนัก และเห็นความส าคัญเกี่ยวกับไฟป่าและ 
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การป้องกันไฟป่าโดยคาดว่านักศึกษากลุ่มตัวอย่างจะมีพฤติกรรมในการป้องกันไฟป่าและมีจิตสาธารณะ 
ในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมท่ีถูกวิธีและเหมาะสมต่อไป 
 
2.4 สภาพป่าไมแ้ละไฟปา่ในจงัหวดัเลย 
 
 จังหวัดเลย ตั้งอยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย มีพ้ืนที่ทั้งหมด 11,424.612 
ตารางกิโลเมตร หรือ 7,140,382 ไร่ หรือประมาณร้อยละ 6.77 ของพ้ืนที่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ลักษณะภูมิประเทศส่วนใหญ่เป็นทิวเขาท่ีวางตัวในแนวทางทิศเหนือใต้ และมีพ้ืนที่ราบลุ่ม สลับกันอยู่ใน
ระหว่างแนวเทือกเขา และมีอุณหภูมิเฉลี่ยตลอดทั้งปีประมาณ 26.1 องศาเซลเซียส 
 จากการรายงานของ รายงานสาธารณะ “สถานการณ์ป่าไม้ไทย 2555” (มูลนิธิสืบนาคะเสถียร,  
2556) พบว่า ในปี พ.ศ. 2504 จังหวัดเลยนับเป็นจังหวัดหนึ่งของประเทศไทยที่มีทรัพยากรป่าไม้ที่อุดม
สมบูรณ์ โดยมีพ้ืนที่ป่าไม้อยู่ระหว่างร้อยละ 50-70 ของพ้ืนที่จังหวัด แต่ในปี พ.ศ. 2552 พบว่า ป่าไม้
ลดลงเหลือร้อยละ 25-50 ของพ้ืนที่จังหวัด ซึ่งในการวิเคราะห์เกี่ยวกับการสูญเสียป่าไม้ถือว่าจังหวัดเลย
สูญเสียป่าไม้ในระดับมาก ซึ่งสอดคล้องกับการสอบถามเจ้าหน้าที่ ส านักงานป่าไม้จังหวัดเลยที่พบว่า
จังหวัดเลยเหลือพ้ืนที่ป่าไม้ที่สมบูรณ์เพียงร้อยละ 28.57 (วันที่ 10 เมษายน 2554) ซึ่งสภาพป่าไม้
โดยทั่วไปประกอบด้วยป่าดงดิบ ป่าเบญจพรรณ และป่าเต็งรัง ทั้งนี้ พ้ืนที่ป่าลดลงสืบเนื่องมาจากความ
ต้องการพ้ืนที่เพาะปลูกของประชากรที่มีจ านวนเพ่ิมมากขึ้นประกอบกับมีแรงกระตุ้นจากกระแสการ
พัฒนาเศรษฐกิจที่เน้นพืชเศรษฐกิจเพ่ือการส่งเป็นสินค้าออกเป็นปัจจัยหนึ่งที่ท าให้พ้ืนที่ป่าไม้ถูกบุกรุก
ท าลายกลายเป็นพ้ืนที่เกษตรกรรม ปัจจุบันคือการส่งเสริมให้ปลูกยางพาราโดยรัฐบาล ซึ่งจากการ
สัมภาษณ์ประชาชนพ้ืนที่จังหวัดเลยในเบื้องต้นของผู้วิจัยยังพบว่าในกระบวนการการท าการเกษตรนั้น 
การเตรียมพ้ืนที่เพ่ือท าการเกษตรประชาชนส่วนใหญ่ใช้วิธีถางแล้วเผาวัชพืช ส าหรับการเก็บผลผลิต
พบว่าใช้วิธีการเผาเช่นกัน เช่า เผาต้นอ้อยก่อนตัด เผาไร่ข้าวโพดก่อนเก็บฟัก และเผาป่าเพ่ือให้ได้
ผักหวาน หน่อไม้ เห็ดและสัตว์ป่า เป็นต้น ทั้งนี้ประชาชนที่ให้สัมภาษณ์ให้เหตุผลว่า การเผาเป็นวิธีที่ท า
ให้ประหยัดงบประมาณและเวลา และได้อาหาร จากที่กล่าวมาจะพบว่ากิจกรรมเกี่ยวกับการใช้ไฟเผาป่า
ของประชาชนในจังหวัดเลยมีทุกฤดูกาล ซึ่งเป็นสาเหตุที่ท าให้เกิดไฟป่าและท าให้พ้ืนที่ป่าได้รับความ
เสียหายเป็นอย่างมาก 
 จากการสอบถามเจ้าหน้าที่ธุรการของสถานีควบคุมไฟป่าจังหวัดเลย (วันที่ 16 พฤษภาคม 
2554) ในเรื่องสถานการณ์ไฟป่าจังหวัดเลยย้อนหลัง 10 ปี คือ พ.ศ. 2545-2554 พบว่า ป่าไม้ที่ถูก
ท าลายด้วยไฟป่าเป็นป่าอนุรักษ์ทั้งอุทยานแห่งชาติและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า โดยมีป่าไม้ที่ได้รับความ
เสียหายจากไฟป่า ปี พ.ศ. 2545 จ านวน 24,861.1 ไร่ พ.ศ. 2546 จ านวน 2,892.2ไร่ พ.ศ. 2547 
จ านวน 8,866ไร่ พ.ศ. 2548 จ านวน 6,035 ไร่ พ.ศ. 2549 จ านวน 1,486.2 ไร่ พ.ศ. 2550 จ านวน 
4,553 ไร่ พ.ศ. 2551 จ านวน 1,143 ไร่ พ.ศ. 2552 จ านวน 1,876 ไร่ พ.ศ. 2553 จ านวน 2,054 ไร่ 
และ ปี พ.ศ. 2554 จ านวน 737 ไร่ จากข้อมูลดังกล่าวจะพบว่า ปี พ.ศ. 2545 เป็นปีที่ป่าไม้ในจังหวัด
ถูกไฟป่าเผาท าลายมากที่สุด เป็นจ านวน 24,861.1 ไร่ และในอีก 9 ปีต่อมา จะพบว่าพ้ืนที่ที่ถูกไฟป่า
ท าลายมีไม่น้อยกว่า 1,000 ไร่ ยกเว้นปี พ.ศ. 2554 ที่ผู้วิจัยไปสอบถามซึ่งยังไม่สิ้นสุดฤดูกาลไฟป่า  
 จากที่ผู้วิจัยอยู่ในพ้ืนที่จังหวัดเลยและได้พบเห็นไฟป่าเป็นประจ าทุกปี และจากการได้
รับทราบถึงผลกระทบด้านลบจากไฟป่าจึงท าให้ผู้วิจัยต้องการทราบถึงพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 
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ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่า ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมศึกษา การมีจิตสาธารณะในการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย และต้องการปลูกจิตส านึกในการมีพฤติกรรม
การป้องกันไฟป่าที่ถูกต้องเหมาะสมให้กับนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ในฐานะที่นักศึกษาจะเป็นผู้
ที่ถ่ายทอดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่าให้กับผู้อื่นต่อไป 
 
2.5 ความรู้ทางสิ่งแวดล้อม 
 
 ความรู้พ้ืนฐานทางสิ่งแวดล้อมที่ส าคัญเพ่ือเข้าใจถึงการมองสิ่งแวดล้อมของโลกอย่างเป็น
ระบบต้องมองให้ทั่วทั้งระบบชีวาลัย (Biosphere) โดยมองเป็นองค์รวม (Holistic View) ต้องมอง
ออกมาจากการที่อยู่เหนือโลกที่สูงมากกว่าระดับนก (Bird Eye View) มาเป็นระดับอวกาศ (Space 
View) ที่กล่าวเช่นนี้เพราะว่าต้องมองโลกในฐานะที่เป็นยานอวกาศล าหนึ่ง (Space Ship) ที่ล่องลอยอยู่
ในจักรวาล ดังนั้น การมองโลกด้วยความเข้าใจว่าโลกมีความสามารถจ ากัดในการรองรับของเสีย  
(Limited Carrying Capacity for Waste) (นงนภัส คู่วรัญญู เทียงกมล,  2554 จ) เมื่อพิจารณาจาก
ภายนอก คือสภาพที่แวดล้อมยานอยู่เดิมเคยมีบรรยากาศซึ่งเป็นสิ่งที่ห่อหุ้มโลกด้วยความเหมาะสมคือมี
องค์ประกอบของสิ่งที่ห่อหุ้มที่สะอาด มีสภาพที่ดีสมบูรณ์ ไม่มลสารปนเปื้อน และเมื่อมองภายในยาน
อวกาศดังกล่าว (โลก) ขณะนี้มีของเสียและสารพิษที่เกิดจากความเจริญทางวิทยาศาสตร์และ
ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีที่ท าให้เกิดการเสียสมดุล และประกอบกับความสามารถของมนุษย์ที่เฉลียว
ฉลาดสามารถรักษาเผ่าพันธุ์ของตนให้อยู่รอดและได้เพ่ิมจ านวนมากขึ้นจนเป็นปัจจัยหลักในการเกิดการ
เสียสมดุล ดังกล่าว เพราะหากพิจารณาให้ลึกซึ้งพบว่าในตัวมนุษย์เองนั้นก็มีองค์ประกอบที่ส าคัญคือน้ า
ซึ่งมีถึงร้อยละ 70 ซึ่งประมาณ 3 ใน 4 ส่วนของน้ าหนักร่างกายมนุษย์ ซึ่งเป็นเรื่องมหัศจรรย์ไม่น้อยที่
ตรงกับอัตราส่วนที่เป็นองค์ประกอบของพ้ืนผิวโลกที่มีน้ า 3 ใน 4 ส่วนของพ้ืนผิวโลกเช่นกัน นั่นแสดงให้
เห็นว่าธรรมชาติได้จัดอัตราส่วนที่เหมาะสมส าหรับโลกและมนุษย์ด้วยเช่นกัน (นงนภัส คู่วรัญญู เทียงกมล,  
2554 จ) 
 จากสถานการณ์สิ่งแวดล้อมโลกซึ่งเป็นที่กังวลในรอบหลายปีที่ผ่านมานั้น ความต้องการที่จะ
ใช้ทรัพยากรธรรมชาตินั้นขยายกว้างมากขึ้นและท าอันตรายต่อดาวเคราะห์ที่มนุษย์อาศัยอยู่นี้ จนแทบ
จะมองไม่เห็นโอกาสที่จะให้เกิดความยั่งยืนในการใช้ทรัพยากรธรรมชาติ  เพราะว่าในขณะที่ประชากรที่
ยากจนในประเทศก าลังพัฒนาใช้ทรัพยากรเพ่ือการยังชีพอยู่ แต่ในขณะที่ประชาชนที่ร่ ารวยจ านวนน้อย
นิดในประเทศพัฒนาแล้วกลับบริโภคทรัพยาธรรมชาติมากเกินกว่าส่วนแบ่งที่ควรจะได้รับจากการเฉลี่ย
ทรัพยากรในโลกนี้ (Turner,  R.K. (Edited),  1993)  
 จากปัญหาทางสิ่งแวดล้อมดังที่ประจักษ์อยู่แล้วนั้นมีมากมายหลายมิติและกระทบกันไปทั้ง
ระบบชีวลัย (Biosphere) เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงอย่างหนึ่งอย่างใด ย่อมส่งผลกระทบต่อสิ่งอ่ืนเป็น
ปฏิกิริยาลูกโซ่ (Chain Reaction) จนมีค ากล่าวเปรียบเปรยว่า เด็กดอกไม้เพียงหนึ่งดอกสามารถ
กระเทือนถึงดวงดาวได้ ซึ่งหากเราพิจารณาอย่างรอบคอบจะเห็นว่าค าเปรียบเปรยดังกล่าวนั้นไม่เกิน
ความเป็นจริงเลย (นงนภัส คู่วรัญญู เทียงกมล,  2554 จ)  
 แม้ว่าในความเห็นคนทั่วไปจะมีแนวโน้มรู้สึกว่าการพัฒนาและสิ่งแวดล้อมจะเป็นประเด็นที่
ขัดแย้งกันก็ตาม แต่หากมนุษย์ทุกคนนั้นมีความจริงใจในการที่รวมพลังกันแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ก าลัง
เผชิญอยู่ ไม่ว่าจะเป็นด้านมลพิษเสียง (Noise Pollution) อากาศ (Air Pollution) สภาพเสื่อมของ
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คุณภาพดิน (Land Degradation) การขาดแคลนน้ าสะอาด (Fresh Water Shortage)ในการอุปโภค
บริโภค ป่าไม้ถูกท าลาย (Deforestation) ปัญหาการสะสมของขยะที่ก าจัดไม่ทัน(Solid Waste 
Accumulation) และการแพร่กระจายของสารเคมี และสารพิษชนิดต่าง ๆ (Toxic Chemicals and 
Hazardous Wastes) และภาวะอ่ืนที่วิกฤติที่โลกก าลังเผชิญอยู่ เช่นภาวะเรือนกระจก จากการเพ่ิม
ปริมาณของก๊าซเรือนกระจก (Greenhouse Gases) ที่เป็นปัจจัยส าคัญในการเกิดการเปลี่ยนแปลง
อุณหภูมิของโลก (Global Climate Change) การลดปริมาณของโอโซน(Ozone Depletion)ในชั้น
บรรยากาศชั้นสตาร์โตสเฟียร์ ซึ่งลดลงจนเกิดเป็นรูโหว่ขึ้น รวมทั้งการขาดแคลนทรัพยากรธรรมชาติที่ไม่
สามารถฟ้ืนตัวหรือสร้างขึ้นใหม่ (Non-renewable Natural Resources)ในระยะเวลาอันรวดเร็ว 
รวมทั้งการลดลงในความหลากหลายทางชีวภาพ (Decrement of Biodiversity) ซึ่งท าให้เกิดการเสีย
สมดุลทางระบบนิเวศน์ (Imbalance of Ecosystem) (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554 จ)  
 ความรู้ทางสิ่งแวดล้อมมีมากมายหลายเรื่อง ไม่ว่าจะเป็น ดิน น้ า อากาศ ป่าไม้ เสียง และขยะ 
อย่างไรก็ตาม ในการศึกษาครั้งนี้ มุ่งไปที่ความรู้ความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อมในด้านไฟป่า ที่ปัจจุบันเป็น
ปัญหาที่ต้องการได้รับการแก้ปัญหาโดยเร่งด่วนโดยเฉพาะพ้ืนที่ใน 9 จังหวัดในภาคเหนือ รวมทั้งจังที่มี
พ้ืนที่สูงมากดังเช่นจังหวัดเลย ที่ประสบปัญหาหมอกควันจากไฟป่า และการสูญเสียป่าไม้เป็นจ านวนมาก 
ทั้งนี้ สถานีควบคุมไฟป่าจังหวัดเลยได้กล่าวถึงการป้องกันไฟป่าตอนหนึ่งไว้ว่าวิธีการป้องกันไฟป่า ได้แก่ 
  1. ประชาสัมพันธ์รณรงค์ป้องกันไฟป่าตามหมู่บ้าน วัด โรงเรียน 
  2. ประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อมวลชน 
   3. ให้ความรู้เรื่องไฟป่าในสถาบันการศึกษา 
  4. ท าแนวป้องกันไฟป่าแบบประชาอาสา โดยให้ชุมชนมีส่วนร่วม 
  5. ป้องกันการเกิดไฟป่าจากสองข้างทางหลวง 
  6. ส่งเสริมให้เกษตรกรให้น าเศษสิ่งเหลือใช้จากการเกษตรไปใช้ แทนการจุดไฟเผา 
 ส าหรับเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ ชัชพล ทรงสุนทรวงศ์ (2549) ได้
ให้แนวทางส าหรับด าเนินการในเรื่องดังกล่าวไว้เช่นบุคคลอ่ืน คือ ให้การศึกษาแก่นักเรียนและประชาชน 
การศึกษาจะช่วยให้คนเข้าใจ เกิดความตระหนัก เกิดจริยธรรมที่ดีและไม่ท าลายทรัพยากรธรรมชาติ 
การด าเนินการอนุรักษ์ทรัพยากร ธรรมชาติจะมีประสิทธิภาพดียิ่งขึ้น ดังนั้น การจัดการศึกษาในเรื่อง
การอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติควรมีการสอดแทรกเข้าไปในบทเรียนทุกระดับชั้น เพ่ือให้เยาวชนได้เห็น
คุณค่าและความส าคัญของการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ  
 
2.6 หลักการสิง่แวดลอ้มศึกษา 
 
 การน าปัจจัยพฤติกรรมการการป้องกันไฟป่า ซึ่งได้รับการยอมรับว่าหลักการสิ่งแวดล้อมศึกษา
มีแนวคิดที่ตรงกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน (Thiengkamol,  2011 g  ;  Thiengkamol,  2012 a  
;  Thiengkamol,  2012 b and Sukwat,  et.al.,  2012) มาใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เพราะว่าโดย
หลักการสิ่งแวดล้อมศึกษานั้นถึงแม้ว่าจะมีการศึกษามาเป็นระยะประมาณ 3 ทศวรรษตั้งแต่ปี พ.ศ. 
2520 มีการก าหนดกลุ่มเป้าหมาย วัตถุประสงค์ในการประชุมของสหประชาชาติ ที่ให้ความหมาย ว่า 
สิ่งแวดล้อมศึกษา เป็นกระบวนการเรียนรู้ ที่ท าให้ประชาชน มีความรู้และความตระหนักเพ่ิมมากขึ้น 
เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม และสิ่งท้าท้ายอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง รวมทั้งพัฒนา ทักษะที่จะจ าเป็นและความช านาญ
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ที่เน้นความท้าทายดังกล่าวและหล่อเลี้ยงเจตคติ แรงจูงใจและการมีพันธะสัญญาที่จะสามารถตัดสินใจ
ในข่าวสารที่ได้รับ และการกระท าที่รับผิดชอบที่ประกาศในปฏิญญา ทิบิลิซี่ ในปี 1977 (Tbilisi 
Declaration,  1978) และได้จัดกลุ่มวัตถุประสงค์สิ่งแวดล้อมศึกษาไว้ 5 กลุ่มประกอบด้วย 1) การสร้าง
ความตระหนัก (Awareness) เพ่ือช่วยปัจเจกบุคคล และสังคมกลุ่มต่าง ๆ ให้มีความตระหนักและความ
ไว (Sensitivity) ต่อสิ่งแวดล้อมโดยรวมและปัญหาต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกัน 2) ความรู้ (Knowledge) เพ่ือ
ช่วยปัจเจกบุคคล และสังคมกลุ่มต่าง ๆ โดยการสั่งสมประสบการณ์ในสิ่งแวดล้อม และมีความเข้าใจ
พ้ืนฐานเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมและปัญหาต่าง ๆ ที่สัมพันธ์กัน 3) เจตคติ (Attitudes) เพ่ือช่วยปัจเจก
บุคคล และสังคมกลุ่มต่าง ๆ ให้มีกลุ่มของค่านิยม (Values) และความรู้สึกห่วงใย (Feelings of 
Concern) ส าหรับสิ่งแวดล้อม และมีแรงจูงใจ (Motivation) เพ่ือการมีส่วนร่วมในกิจกรรมอย่าง
กระตือรือร้น (Actively Participating) ในการปรับปรุงและปกป้องสิ่งแวดล้อม 4) ทักษะ (Skills) เพ่ือ
ช่วยปัจเจกบุคคล และสังคมกลุ่มต่าง ๆ เพ่ิมทักษะในการระบุและแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อม และ 5) การมี
ส่วนร่วม (Participation) เพ่ือเอ้ือให้ปัจเจกบุคคล และสังคมกลุ่มต่าง ๆ ที่จะมีโอกาสเข้ามาร่วมอย่าง
กระตือรือร้นในทุกระดับในการท างานร่วมกันเพื่อแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม (UNESCO,  1978) 
 ภาระหน้าที่หลักของการศึกษาสิ่งแวดล้อมก็คือ การให้การศึกษาแก่เยาวชนและคนไทยทุกคน 
ให้มีความสามารถจัดการและปกป้องดูแลสภาพแวดล้อมของแผ่นดินได้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ 
นักนิเวศวิทยา ชาวชิลี (UNESCO,  1990) ที่ระบุว่า ผลส าเร็จของการศึกษาสิ่งแวดล้อม (Environmental 
Education Outcomes) ก็คือ จะต้องช่วยสร้างเสริมให้ผู้เรียนสามารถ ในการ 1) พัฒนาเจตคติและ
ค่านิยมใหม่ในรูปแบบที่คนสามารถตัดสินใจเกี่ยวกับการจัดการและการด าเนินการป้องกันความเสื่อมโทรม
ของสภาพแวดล้อมได้ 2) เพ่ิมความตระหนักในความรับผิดชอบของตนต่อการกระท าต่าง ๆ ที่อาจมีผล
เกี่ยวโยงถึงคุณภาพสิ่งแวดล้อม ทั้งในระยะสั้นและระยะยาว 3) ดูแลรักษาและใช้ทรัพยากรธรรมชาติได้
อย่างชาญฉลาด เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมและระบบสมดุลธรรมชาติของแต่ละท้องถิ่น และ  
4) เลือกสรรเทคโนโลยีที่เหมาะสมกับการพัฒนาของตน ของสังคม ของแต่ละประเทศมาใช้ โดย
เทคโนโลยีที่น ามานั้นต้องไม่เป็นปฏิปักษ์กับวิถีการด าเนินชีวิตและวัฒนธรรมของคนส่วนใหญ่ 
 ดังนั้น สิ่งแวดล้อมศึกษาเป็นกระบวนการที่ต้องใช้ทั้ง “ศาสตร์” และ “ศิลป์” เพราะ
สิ่งแวดล้อมศึกษามิใช่เป็นเพียงแค่การให้ข้อมูล ความรู้ หรือให้การศึกษาเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมที่อยู่รอบ ๆ 
ตัวเราเท่านั้น แต่จะครอบคลุมถึงการใช้เทคนิค วิธีการ หรือ กระบวนการที่จะพัฒนาคนให้เกิดจิตส านึก
และห่วงใยต่อปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เกิดขึ้น มีเจตคติที่ดี มีความตั้งใจและมุ่งมั่นที่จะป้องกันและแก้ไข
ปัญหาสิ่งแวดล้อม จากเหตุผลดังกล่าว เด่นพงษ์ เจริญศิลป์ (2554) ได้น ากระบวนการทางสิ่งแวดล้อม
ศึกษามาใช้ในการวิจัย เรื่อง การพัฒนาเครือข่ายอาสาสมัครสิ่งแวดล้อมศึกษาเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน
ส าหรับนิสิตปริญญาตรี โดยการศึกษาในระยะที่ 1 เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) 
เพ่ือพัฒนาดัชนีชี้วัดความเป็นนักสิ่งแวดล้อมศึกษา เพ่ือใช้ในการพัฒนานิสิตให้มีคุณสมบัติเป็น
อาสาสมัครสิ่งแวดล้อมศึกษา โดยใช้เทคนิคเดลฟาย (Delphi Technique) ท าการรวบรวมข้อมูลทัศนะ
จากผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 รอบ (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554 ก) พบคุณลักษณะหลักของการเป็น
อาสาสมัครสิ่งแวดล้อมศึกษา 14 ข้อ และคุณลักษณะรอง 26 ข้อ โดยคุณลักษณะหลัก 14 มีดังนี้ 
คุณลักษณะหลัก 1. สามารถถ่ายทอดความรู้ทางด้านสิ่งแวดล้อม 2. สามารถกระตุ้นให้ผู้อ่ืนเห็นถึง
ความส าคัญในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 3. มีความตระหนักเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ
อย่างลึกซึ้ง 4. มีจิตส านึกสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 5. มีเจตคติที่ถูกต้องในการอนุรักษ์
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สิ่งแวดล้อม 6. มีค่านิยมว่าการรักษาสิ่งแวดล้อมเป็นหน้าที่ของทุกคน 7. มีความรู้สึกไวในเรื่องการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 8. มีความต้องการรับผิดชอบในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 9. มีส่วนร่วมกิจกรรมทางด้าน
สิ่งแวดล้อมอย่างสม่ าเสมอ 10. ฝึกฝนตนเองอย่างสม่ าเสมอในการอนุรักษ์ สิ่งแวดล้อม 11. สามารถ
ตัดสินใจอย่างถูกต้องในเรื่องการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อม 12. ต้องปฏิบัติเป็นตัวอย่างการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ให้ปรากฏแก่สาธารณะ 13. มีความรู้เรื่องสิ่งแวดล้อมอย่างถูกต้อง และ14. มีความเข้าใจในการน าความรู้
สิ่งแวดล้อมมาปฏิบัติอย่างชัดแจ้ง (Charoensilp et.al.,  2012) ซึ่งเป็นการศึกษาในระดับปริญญาตรี 
ดังนั้น จึงได้น าคุณสมบัติดังกล่าว มาใช้เป็นหลักการทางสิ่งแวดล้อมศึกษาในการศึกษาครั้งนี้ด้วย 
 
2.7 จิตลกัษณะเดมิและจิตลกัษณะตามสถานการณ ์
 
 การศึกษาเกี่ยวกับสาเหตุของพฤติกรรมมนุษย์ ว่ามนุษย์มีพฤติกรรมต่าง ๆ ได้อย่างไรนั้น ได้มี
ทฤษฎีที่ได้ท าการวิเคราะห์สาเหตุของพฤติกรรมมนุษย์ได้ครอบคลุม คือ ทฤษฎีรูปแบบปฏิสัมพันธ์นิยม 
(Interactionism Model) ซึ่ง ดวงเดือน พันธุมนาวิน (2541) ได้สรุปโดยประมวลจากทฤษฎีว่าสาเหตุ 
พฤติกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์มีสาเหตุมาจาก 4 ประการ คือ 1) ลักษณะของสถานการณ์ปัจจุบัน  
2) จิตลักษณะของผู้กระท า 3) จิตลักษณะร่วมสถานการณ์ ที่เรียกว่า ปฏิสัมพันธ์แบบกลไก (Mechanical 
interaction) ประเภทที่สี่ คือ 4) จิตลักษณะตามสถานการณ์ เรียกว่า ปฏิสัมพันธ์แบบในตน (Organimic 
interaction) เป็นลักษณะทางจิตของบุคคลผู้กระท าที่เป็นผลของปฏิสัมพันธ์ระหว่างสถานการณ์
ปัจจุบันของบุคคลกับจิตลักษณะเดิมของเขาท าให้เกิดจิตลักษณะตามสถานการณ์  ในบุคคลนั้นขึ้น เช่น 
ทัศนคติต่อสถานการณ์นั้นหรือต่อพฤติกรรมที่จะกระท า ความวิตกกังวลตามสถานการณ์ และ ความเชื่อ
อ านาจในตนในเรื่องนั้น เป็นต้น ส าหรับการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ศึกษาด้านจิตลักษณะเดิมและจิตลักษณะ
ตามสถานการณ์ที่มีผลต่อการมีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย จึงได้
ศึกษารูปแบบพฤติกรรมนิยมเพ่ือเป็นแนวทางในการศึกษาครั้งนี้ โดยจะกล่าวถึงจิตลักษณะเดิมและจิต
ลักษณะตามสถานการณ์และตัวแปรที่ท าการศึกษาดังต่อไปนี้ 
  1. จิตลักษณะเดิม 
   จิตลักษณะเดิมเป็นจิตลักษณะที่เกิดจากการสะสมตั้งแต่เด็ก และติดตัวบุคคลมาใน
สถาน การณ์หนึ่ง ๆ ซึ่งมักเป็นจิตลักษณะที่มีพ้ืนฐานมาจากการอบรมถ่ายทอดสถาบันทางสังคมที่ส าคัญ
หรือหมายถึงลักษณะด้านจิตใจที่มีอิทธิพลให้เกิดพฤติกรรมหนึ่ง ๆ ทั้งนี้ คือลักษณะที่เกิดขึ้นสะสมในตัว
บุคคลจากอดีตถึงปัจจุบันจิตลักษณะเดิมในการศึกษาครั้งนี้จะครอบคลุมเกี่ยวกับ ความเชื่ออ านาจในตน 
ความเมตตากรุณาและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ 
    1.1 ความเชื่ออ านาจในตน หมายถึง ความเชื่อหรือการรับรูวาเหตุการณ หรือสิ่ง
ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นกับตนนั้น เป็นผลมาจากการกระท าหรือความสามารถของตนเอง ความส าเร็จหรือความ
ล้มเหลวที่ตนเองไดรับจากการกระท าของตนเอง ตนเองสามารถควบคุมเหตุการณต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นกับ
ตนเองได้ อย่างมีทักษะความช านาญความพยายามและมีความสามารถในการควบคุมการกระท าของ
ตนเอง (Rotter,  1966) ดังนั้น ผูที่มีลักษณะความเชื่ออ านาจภายในตนสูงเปนผูที่เชื่อวา ตนสามารถ
ท านายและควบคุมผลที่เกิดกับตนไดมาก ฉะนั้น คนประเภทนี้จะเปนผูที่มกี าลังที่จะริเริ่มการกระท า 
ต่าง ๆ เพราะเชื่อวาจะท าใหเกิดผลตามที่ตนตองการไดมาก เชน การดูแลเอาใจใสรักษาสุขภาพของ
ตนเอง การมีมานะพยายามเอาใจใสเลาเรียนหรือประกอบอาชีพการงานการท ากิจกรรมเพ่ือผู อ่ืนและ
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การอาสาพัฒนาชุมชนซึ่งรวมแลว คือ เปนผูที่มีลักษณะที่จะกอใหเกิดพฤติกรรมที่จะเอ้ือต่อการพัฒนา
ตนเอง พัฒนาชุมชน และพัฒนาประเทศไดอยางดี 
    1.2 ความเมตตากรุณา โดยความเมตตา หมายถึง ความรัก ความเอ็นดู ความ
ปรารถนาจะให้ผู้อื่นมีความสุข และความกรุณา หมายถึง ความสงสารคิดจะช่วยให้ผู้อ่ืนพ้นทุกข์ เป็นข้อ
ปฏิบัติในหลักค าสอนของพระพุทธศาสนาที่จะท าให้มนุษย์กลายเป็นพระพรหมเรียกว่าพรหมวิหาร (ราช
บัณฑิตสถาน,  2546) ดังนั้น ความเมตตากรุณาจึงเป็นความปรารถนาให้ผู้อ่ืนเป็นสุข และความสงสาร 
คิดจะช่วยให้ผู้อ่ืนพ้นทุกข์พฤติกรรมที่แสดงออกถึงความเมตตากรุณาได้แก่ไม่เบียดเบียนใครให้เดือดร้อน 
ให้ความอนุเคราะห์เกื้อกูล ไม่ข่มขู่ ดูหมิ่น เสียดสี พูดจาด้วยความโกรธแค้น ไม่ฆ่า ทุบตี หรือท าร้ายด้วย
ลักษณะต่าง ๆ มีความสลดใจเมื่อเห็นผู้อ่ืนมีทุกข์ ส่วนแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ เป็นความปรารถนาที่บุคคลจะ
ท าสิ่งหนึ่งสิ่งใดใหส าเร็จลุลวงไปดวยดี แขงขันกับมาตรฐานอันดีเยี่ยม หรือท าดีกวาบุคคลอ่ืน พยายาม
เอาชนะอุปสรรคตาง ๆ เกิดความรูสึกสบายใจเมื่อประสบความส าเร็จ และมีความวิตกกังวลเมื่อท าไม
ส าเร็จ (วงศ์ชนก จ าเริญสาร,  2554) และเป้าหมายในชีวิต เปนการท านายอนาคตซึ่งประกอบขึ้นดวย
การวางแผนความปรารถนา ความหวัง และความกลัว ที่เกี่ยวของกับความนาจะเปนของเหตุการณ และ
ประสบการณตาง ๆ ที่สัมพันธกับเนื้อหาที่มี สาระส าคัญรวมทั้งจินตนาการสวนตัวของแตละบุคคลที่ได
มาจากสถานการณ ความตองการและคานิยมของวัยรุ่น และสามารถท านายลวงหนาเกี่ยวกับพฤติกรรม
ที่แสดงออกและบอกไดทั้งการจูงใจ ดานอารมณ์ และคุณสมบัติดานสติปญญา (Seginer,  2005) 
รวมทั้งสิ่งแวดล้อมทางกายภาพที่อยู่รอบตัวจะมีส่วนให้จิตลักษณะเดิมมีคุณลักษณะเป็นอย่างไรด้วย
เพราะสภาพแวดล้อมที่ดีย่อมน ามาสู่จิตลักษณะเดิมที่มีคุณภาพด้วย  
    1.3 แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ 
      แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ หมายถึง ความปรารถนาที่บุคคลจะท าสิ่งหนึ่งสิ่งใด ให้
ส าเร็จลุลวงไปดวยดี แขงขันกับมาตรฐานอันดีเยี่ยม หรือท าดีกวาบุคคลอ่ืน พยายามเอาชนะอุปสรรค
ต่าง ๆ เกิดความรูสึกสบายใจเมื่อประสบความส าเร็จ และมีความวิตกกังวลเมื่อท าไมส าเร็จ 
  2. จิตลักษณะตามสถานการณ์ 
   จิตลักษณะตามสถานการณ์ในการศึกษาครั้งนี้จะครอบคลุมเกี่ยวกับค่านิยมการด าเนิน
ชีวิตของตน ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว เจตคติต่อความพอเพียง และความศรัทธาต่อศาสนา 
ซ่ึงแต่ละด้านมีความหมาย ดังนี้ 
    2.1 ค่านิยม (Value) ในความหมายทั่วไปของค าว่า ค่านิยมนั้น พัทยา สายหู 
(2526) ได้กล่าวไว้ว่าค่านิยมคือ สิ่งที่คนนิยมยึดถือประจ าใจที่ช่วยตัดสินใจในการเลือกและใน
ราชบัณฑิตยสถาน (2542) นั้นค่านิยม หมายถึง สิ่งที่บุคคลหรือสังคมยึดถือเป็นเครื่องช่วยตัดสินใจและ
ก าหนดการกระท าของตนเองและลักขณา สริวัฒน (2544) ไดใหความหมายคานิยมวา หมายถึง 
ความคิดของบุคคลที่มีตอสิ่งใดสิ่งหนึ่งวาสิ่งนั้นเป็นสิ่งมีคุณคาซึ่งเปนผลใหบุคคลใช้ เปนเกณฑหรือ
มาตรฐานที่น ามาประเมินหรือตัดสินใจในสิ่งใดสิ่งหนึ่งอันเปน สิ่งที่ก าหนดพฤติกรรมของตน ส่วนทิศนา 
แขมมณี (2546) ไดใหความ หมายวา คานิยม หมายถึง หลักการ แนวคิด หรือความเชื่อที่บุคคลยึดถือ
เป็นคุณคาหรือแนวทางในการตัดสินใจ และการด ารงชีวิต หากคานิยมที่แตละบุคคลยึดถือเปนแนวทาง
ในการด ารงชีวิตตรงกันเปน จ านวนมาก สิ่งนั้นก็กลายเปนคานิยมของสังคมไป ดังนั้นค่านิยมการ
ด ารงชีวิตของตนเองจึงเป็นหลักการ แนวคิด หรือความเชื่อที่บุคคลยึดถือเปนคุณคา ที่บุคคลหนึ่งยึดถือ
ประจ าใจที่ช่วยตัดสินใจในการเลือกก าหนดการกระท าของตนเอง  และพฤติกรรมของตนในการ
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ด ารงชีวิต และค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัวก็เช่นกัน แต่เป็นค่านิยมที่ครอบครัวยึดถือซึ่งอาจจะ
เหมือน หรือไม่เหมือนค่านิยมการด ารงชีวิตของตนเองก็ได้  
    2.2 เจตคติต่อความพอเพียง ส าหรับเจตคติต่อความพอเพียงนั้นเป็นเรื่องของจิตใจ 
ท่าที ความรู้สึกนึกคิด และความโน้มเอียงของบุคคลที่มีการด ารงชีวิตที่พอเพียงเหมาะสม ซึ่งตรงกัน
แนวคิดหลักการเศรษฐกิจของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว ที่ให้มีการด ารงชีวิตด้วยความไม่ประมาท 
ไม่ฟุ่มเฟือย มีการอนุรักษ์ความสมดุลของธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมมีการใช้ทรัพยากรธรรมชาติอย่างรู้
คุณค่า 
    2.3 ความศรัทธาต่อศาสนา ในด้านความศรัทธาต่อศาสนา เป็นความเชื่อในศาสนา
ใด ศาสนาหนึ่ง โดยเฉพาะอย่างยิ่งในทางพระพุทธศาสนา หมายถึง ความเชื่อท่ีประกอบด้วยเหตุผล เป็น
ความเชื่อที่ผ่านการกลั่นกรองแล้วจากปัญญา โดยความความศรัทธาต่อศาสนา หากบุคคลใดมีศรัทธาต่อ
ศาสนาย่อมประพฤติปฏิบัติแต่สิ่งที่ดีงามรวมทั้งการมีพฤติกรรมที่เหมาะสมในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ด้วยเช่นกัน 
 การที่บุคคลจะแสดงความตั้งใจที่จะกระท าพฤติกรรมต่อการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เขาจะต้องมี
ความรู้และความตระหนักถึงสภาพปัญหา มีความรู้และทักษะพอเพียงต่อการแก้ปัญหา บวกกับมี
ลักษณะทางบุคลิกภาพที่ดี และการที่บุคคลจะแสดงพฤติกรรมรับผิดชอบต่อสิ่งแวดล้อมนั้ น อาจถูก
กระตุ้นหรือลบล้างโดยตัวแปรสภาวะแวดล้อม และในการวิจัยครั้งนี้ตัวแปรสังเกตได้ของตัวแปรแฝงจิต
ลักษณะตามสถานการณ์ล้วนแต่เป็นปัจจัยกระตุ้นให้เกิดพฤติกรรมการการป้องกันไฟป่า โดยสอดคล้อง
กับการวิจัยของ Thiengkamol (2011 j) ที่พบว่า จิตลักษณะลักษณะตามสถานการณ์ มีอิทธิพล
ทางตรงต่อพฤติกรรมลดโลกร้อนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีที่ประกอบด้วย ผู้ที่ปรับตัวได้ไม่ดี การ
บริโภคพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ 
พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.38 
และมีอิทธิพลทางอ้อมผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.24 ส่วนงานวิจัย
เกี่ยวกับการพัฒนาโมเดลความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงสาเหตุของพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่มีผล
ต่อคุณภาพชีวิตของนักศึกษาระดับปริญญาตรี จังหวัดเชียงใหม่ ก็พบว่า ตัวแปรที่ส่งผลมากที่สุดต่อ
พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม คือ การเห็นแบบอย่างที่เหมาะสม โดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 
0.80 รองลงมา คือ เจตคติต่อการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จิตพอเพียง ลักษณะมุ่งอนาคตควบคุมตน และ
ปทัสถานของกลุ่มโดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 0.46,0.25,0.21และ0.21ตามล าดับ (วีรวรรณ วงศ์
ปิ่นเพ็ชร์ และชลิดา วสุวัต,  2554) 
 
2.8 แรงบันดาลใจในการมจีติสาธารณะเพือ่การอนรุักษส์ิ่งแวดล้อม 
 
 ค าว่า แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มาจากค า 3 ค า คือ 
แรงบันดาลใจ, การมีจิตสาธารณะ และการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เพ่ือให้เกิดความชัดเจนก่อนที่จะสรุป
ความหมายของข้อความที่ว่า แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จึงให้
ความหมายของค า 3 ค า ดังนี้ 
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  1. แรงบันดาลใจ 
   ความหมายค าว่า แรงบันดาลใจ หากสืบค้นจากพจนานุกรม ก็จะพบว่า “แรง หมายถึง 
พลัง หรือ อ านาจ” “บันดาล ก. ให้เกิดมีขึ้นเป็นขึ้นด้วยพลัง หรือ อ านาจของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง เช่น บุญ
บันดาล บันดาลโทสะ” “ใจ หมายถึง การรู้ถึงความรู้สึกนึกคิด เมื่อสรุป ความหมายของค าว่าแรง
บันดาลตามความหมายของค าจึงสรุปได้ว่า “หมายถึงพลังอ านาจที่เกิดขึ้นในใจซึ่งเป็นการรู้ หรือ เป็น
ความรู้สึกนึกคิดของบุคลใดบุคคลหนึ่งที่เกิดขึ้นในใจ หรือในความรู้สึกของบุคคลนั้น ซึ่ง แรงหรือพลัง
อ านาจที่เกิดข้ึนในใจ โดยอาจจะเกิดขึ้นเองจากปัญญาญาณ (การหยั่งรู้ด้วยตนเอง) หรืออาจจะเกิดจาก
การการกระตุ้นโดยบุคคล เหตุการณ์ สิ่งแวดล้อม และสื่อต่าง ๆ เมื่อบุคคลดังกล่าวเกิดแรงบันดาลใจซึ่ง
เป็นพลังอ านาจที่เกิดขึ้น หรือเกิดมีพลังอ านาจจากการกระตุ้นแล้วท าให้เกิดความต้องการหรือความ
ปรารถนาที่จะกระท าการ หรือประพฤติปฏิบัติและด าเนินการอย่างต่อเนื่องจนบรรลุผลตามที่ตนมุ่งหวัง 
หรือมุ่งมาดปรารถนา โดยสิ่งที่ต้องการให้บรรลุนั้นอาจจะท าเพ่ือตนเอง บุคคลอ่ืน หรือเพ่ือสังคม
โดยรวมก็ได้ (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2552ง)  
   ความส าคัญอีกประการหนึ่งโดยทั่วไปสังคมไทยรับรู้และใช้ค าว่า “แรงบันดาลใจ” ใน
ความหมายที่เป็นทางบวกทั้งสิ้น นอกจากนี้แรงบันดาลใจยังแตกต่างจากแรงจูงใจ ตรงที่การกระท าหรือ
ประพฤติปฏิบัติที่เกิดจากความต้องการภายในตนเอง หรือเกิดจากสิ่งเราดังกล่าวข้างต้น แต่แรงบันดาล
ใจไม่ต้องการใช้แรงขับที่เป็นรางวัล หรือ ค าชมเชย หรือ การได้รับการยกย่อง หรือ เกีย รติยศ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จึงแตกต่างจากแรงจูงใจที่มี
แรงขับเป็นรางวัล หรือ ค าชมเชย หรือ การได้รับการยกย่อง หรือ เกียรติยศ (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  
2552ข  ;  นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2552ค และ นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554จ)  
  2. การมีจิตสาธารณะ  
   การมีจิตสาธารณะ (Public Consciousness)” หรือ “การมีจิตอาสา (Public Mind)” 
ซึ่งหากจะอธิบายความหมายตามค าก็อาจหมายถึงการที่มีจิตใจอาสาจะกระท าสิ่งหนึ่งสิ่งใดเพ่ือสาธารณะ 
หรือส่วนรวมต้องเป็นการกระท าที่ต้องการให้เกิดประโยชน์แก่สังคมโดยรวมเป็นประการส าคัญ ไม่ใ ช่
กระท าเพ่ือประโยชน์แห่งตน หรือครอบครัว หรือญาติพ่ีน้อง หรือ พวกพ้องของตน (นงนภัส คู่วรัญญู  
เที่ยงกมล,  2552ข  ;  นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2552ค ; นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554จ)  
  3. การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
   ค าว่า การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เป็นค าสุดท้ายที่มาเกี่ยวข้องในค าว่า แรงบันดาลใจใน
การมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ในที่นี้เป็นการน าแนวคิดของการอนุรักษ์ที่นักวิชาการ
ทางด้านสิ่งแวดล้อมยอมรับ และตามแนวการพัฒนาอย่างยั่งยืนมาประยุกต์ใช้ก็จะได้ความหมายว่า เป็น
การใช้ประโยชน์จากสิ่งแวดล้อมโดยต้องมีการบ ารุงรักษา โดยต้องให้รุ่นลูกหลานได้มีโอกาสใช้
เช่นเดียวกับรุ่นปัจจุบัน  
 ดังนั้น จึงอาจสรุปความหมายของค าว่า แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม หมายถึง พลังอ านาจที่เกิดขึ้นในใจซึ่งเป็นการรู้ หรือ เป็นความรู้สึกนึกคิดของบุคคลใด
บุคคลหนึ่งที่เกิดขึ้นในใจ หรือในความรู้สึกของบุคคลนั้น ซึ่งแรงหรือพลังอ านาจที่เกิดขึ้นในใจ โดย
อาจจะเกิดขึ้นเองจากปัญญาญาณ (การหยั่งรู้ด้วยตนเอง) หรืออาจจะเกิดจากการกระตุ้นโดยบุคคล 
เหตุการณ์ สิ่งแวดล้อม และสื่อต่าง ๆ เมื่อบุคคลดังกล่าวเกิดแรงบันดาลใจซึ่งเป็นพลังอ านาจที่เกิดขึ้น 
หรือเกิดมีพลังอ านาจจากการกระตุ้นแล้วท าให้เกิดความต้องการหรือความปรารถนาที่จะกระท าการ 
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หรือประพฤติปฏิบัติและด าเนินการอย่างต่อเนื่องจนบรรลุผลตามท่ีตนมุ่งหวัง หรือมุ่งมาดปรารถนา โดย
สิ่งที่ต้องการให้บรรลุนั้นอาจจะท าเพ่ือตนเอง บุคคลอ่ืน หรือเพ่ือสังคมโดยรวมก็ได้ โดยมีจิตที่กระท า
เพ่ือสังคมโดยรวม รวมทั้ง ต้องค านึงถึงการการใช้ประโยชน์จากสิ่งแวดล้อมโดยต้องมีการบ ารุงรักษา
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม โดยต้องให้รุ่น ลูกหลานได้มีโอกาสใช้เช่นเดียวกับรุ่นปัจจุบัน 
 อย่างไรก็ตามการหยั่งรู้มีมาตั้งแต่ครั้งพุทธกาลที่พระพุทธองค์ทรงหยั่งรู้ว่าน่าจะมีวิธีดับทุกข์ 
แต่พระองค์ท่านได้ทรงทดลองบ าเพ็ญทุกข์กริยา จนตรัสรู้เป็นอริยสัจสี่ และท าให้มีทางสายกลางเกิดขึ้น 
ซึ่งเป็นมรรควิธีปราดเปรื่องมาก เพราะทางสายกลางของแต่ละคนย่อมไม่เหมือนกัน แต่ถึงกระนั้นก็ตาม
สายกลางของพุทธศาสนานั้น พระพุทธองค์ทรงตรัสไว้อย่างลึกซึ้งในมัชฌิมาปฏิปทา หรืออริยมรรคแปด 
ดังนั้น ไม่ว่าจะเป็นใครจึงควรปฏิบัติตามทางสายกลางโดยเฉพาะอย่างยิ่ง การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมให้มี
ความยั่งยืนด้วยอริยสัจสี่ ดังที่นงภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล น ามาประยุกต์ใช้เป็นแนวทางปฏิบัติเพ่ือการ
บรรลุการพัฒนาอย่างยั่งยืน (นงภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554)  
 
2.9 การเกดิแรงบนัดาลในการมจีติสาธารณะเพื่อการอนรุักษส์ิ่งแวดล้อม 
 
 สิ่งเร้าหรือสิ่งที่มากระตุ้นให้เกิดแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จาก
การศึกษาวิจัยของ นงนภัส เที่ยงกมล และนงนภัส เที่ยงกมลและคณะ ที่ค้นพบจากผลการวิจัยหลาย
เรื่องสามารถสรุปได้ดังนี้  
  1. แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ ที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบอย่าง หรือบุคคลต้นแบบ 
(Role Model or Prototype) ซึ่งอาจจะเป็นบุคคลธรรมดาทั่วไป หรือบุคคลที่มีชื่อเสียงได้แสดงความ
คิดเห็น หรือแสดงการกระท าจนท าให้บุคคลใดบุคคลหนึ่งเกิดความซาบซึ้งประทับใจจนเกิดความรู้สึกที่มี
พลังอ านาจขึ้นภายในและเกิดความต้องการกระท า หรือประพฤติปฏิบัติตามที่บุคคลที่เป็นแบบอย่าง 
หรือบุคคลต้นแบบได้สอน หรือแสดงความคิดเห็นในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง โดยมีความมุ่ งมั่นต้องการให้
บรรลุผลที่เป็นประโยชน์แก่ตนเอง ชุมชน สังคม ประเทศชาติ หรือสังคมโลกโดยรวม 
  2. แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ ที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประสบพบเห็นเอง หรือ
เหตุการณ์ที่มีผู้อ่ืนบอกเล่า (Event) การเกิดแรงบันดาลแก่บุคคลใดบุคคลหนึ่งจนเกิดแรงบันดาลใจใน
การมีจิตสาธารณะนี้เป็นการประสบกับเหตุการณ์ที่ประทับใจซาบซึ้งด้วยตนเอง หรือโดยการบอกเล่า
ของบุคคลอ่ืนก็ได้ เมื่อเกิดความประทับใจซาบซึ้งขึ้นในใจจะท าให้บุคคลดังกล่าวเกิดพลังอ านาจภายใน
ใจที่มีความมุ่งมั่นต้องการที่จะกระท า หรือประพฤติปฏิบัติตามความประทับใจที่ตนได้รับรู้จนกระทั่งมี
พลังอ านาจที่จะมุ่งมั่นต้องการกระท าให้บรรลุผลที่เป็นประโยชน์แก่ตนเอง ชุมชน สังคม ประเทศชาติ 
หรือสังคมโลกโดยรวม 
  3. แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ ที่ เกิดจากสิ่ งแวดล้อมที่ประสบพบเห็นเอง 
(Environment) การเกิดแรงบันดาลแก่บุคคลใดบุคคลหนึ่งจนเกิดแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะนี้
เป็นการประสบพบเห็นสิ่งแวดล้อมที่งดงาม สดชื่นท าให้เกิดความรู้สึกเป็นสุขที่ได้อยู่ในสิ่งแวดล้อม
ดังกล่าวจนเกิดความประทับใจซาบซึ้งเห็นความส าคัญของการที่ต้องอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมดังกล่าวให้คงไว้
เพ่ือตนเอง ลูกหลาน บุคคลอื่น ท าให้เกิดพลังอ านาจในใจที่เป็นแรงบันดาลใจจนเกิดความมุ่งมั่นต้องการ
ที่จะกระท า หรือประพฤติปฏิบัติตามความประทับใจที่ตนได้รับรู้จนกระทั่งมีพลังอ านาจความมุ่งมั่น
ต้องการกระท าให้บรรลุผลที่เป็นประโยชน์แก่ตนเอง ชุมชน สังคม ประเทศชาติ หรือสังคมโลกโดยรวม 
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  4. แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ ที่เกิดจากรับรู้ผ่านสื่อต่าง ๆ (Various Media) เช่น 
หนังสือ ประเภทต่าง ๆ วารสาร นิตยสาร วิทยุ โทรทัศน์ อินเตอร์เน็ต และหอกระจายข่าวและสื่ออ่ืน ๆ 
จนเกิดความรู้สึกประทับใจซาบซึ้งในเนื้อหาสาระที่น าเสนอผ่านสื่อต่าง ๆ ดังกล่าวท าให้เกิดแรงบันดาล
แก่บุคคลใดบุคคลหนึ่งจนเกิดแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะนี้ และเกิดความประทับใจซาบซึ้งเห็น
ความส าคัญของเนื้อหาสาระดังกล่าวโดยเฉพาะอย่างยิ่งในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมให้คงไว้เพ่ือ
ประโยชน์ของตนเอง ลูกหลาน และบุคคลอ่ืน ท าให้เกิดพลังอ านาจในใจที่เป็นแรงบันดาลใจจนเกิดพลัง
ความมุ่งมั่นต้องการที่จะกระท า หรือประพฤติปฏิบัติตามความประทับใจที่ตนได้รับรู้จนกระทั่งมีความ
มุ่งมั่นต้องการการะท าให้บรรลุผลที่เป็นประโยชน์แก่ตนเอง ชุมชน สังคม ประเทศชาติ หรือสังคมโลก
โดยรวม 
 ดังกล่าวมาแล้วว่า นงนภัส เที่ยงกมล ได้มีการวิจัยในเรื่องอิทธิพลของแรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่จะส่งผลต่อการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมนั้นมี
งานวิจัยที่ค้นพบจากการศึกษา ของ นงนภัส เที่ยงกมล เรื่องรูปแบบสิ่งแวดล้อมศึกษาและแรงบันดาลใจ
ในการมีจิตสาธารณะที่มีอิทธิพลต่อการบรรเทาภาวะโลกร้อน ส าหรับนิสิตปริญญาตรีพบว่า ตัวแปรแฝง
ภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่
เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ 
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากการปฏิบัติตนมีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.52,  0.14,  0.99,  และ 0.23 โดย แรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลก
ร้อนที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน 
พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการเดินทาง พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ พฤติกรรมการ
ถ่ายทอดความรู้ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ค่าเท่ากับ 0.75,  0.35,  0.24,  0.22,  0.66,  และ 0.64 
โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29 (Thiengkamol, 2011i) นอกจากนี้จากการศึกษาเรื่องรูปแบบจิตตาม
สถานการณ์ที่มีผลต่อการบรรเทาภาวะโลกร้อน ส าหรับนิสิตปริญญาตรีพบว่า ตัวแปรแฝงภายใน แรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิด
จากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากการปฏิบัติตนมีค่าน้ าหนักความแปรปรวนของแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.63,  0.32,  0.80,  และ 0.33 โดยแรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลก
ร้อน โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.35 (Thiengkamol,  2011j) และจากการศึกษาเรื่องการพัฒนาต้นแบบ
อาสาสมัครสิ่งแวดล้อมศึกษาโดยกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกส าหรับ
นิสิตระดับปริญญาตรีพบว่า หลังการอบรมมีค่าเฉลี่ย พฤติกรรมการมีจิตสาธารณะ และแรงบันดาลใจใน
การอนุรักษ์สิ่ งแวดล้อมมีค่า เฉลี่ ยสู งกว่าก่อนอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ ระดับ 0.01 
(Thiengkamol, 2012a) รวมทั้งการศึกษาของ นงนภัส เที่ยงกมล เรื่อง การพัฒนารูปแบบเรื่องรูปแบบ
จิตลักษณะเดิมมีผลต่อการบรรเทาภาวะโลกร้อนส าหรับนิสิตปริญญาตรี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย 
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แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่
เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ 
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากการปฏิบัติตนมีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.52,  0.14,  0.99,  และ 0.23 โดยแรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลก
ร้อน โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.28 (Thiengkamol,  2012c)  
 อย่างไรก็ตาม ในการศึกษาของของ นงนภัส เที่ยงกมล เรื่อง การพัฒนารูปแบบเรื่องรูปแบบ
จิตลักษณะเดิมและจิตสาธารณะตามสถานการณ์มีผลต่อการบรรเทาภาวะโลกร้อน ส าหรับนิสิตปริญญา
ตรี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่โดยแรงบันดาล
ในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะ
โลกร้อน โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.35 (Thiengkamol, 2012d) และเมื่อน าตัวแปรแฝงภายนอก
สิ่งแวดล้อมศึกษามาศึกษาร่วมกับจิตลักษณะเดิม ที่มีอิทธิพลส่งผ่านแรงบันดาลใจก็พบว่า แรงบันดาลใน
การมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะ
โลกร้อน โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.32 (Thiengkamol, 2012f) นอกจากนี้ยังมีการศึกษาเกี่ยวกับตัว
แปรแฝงภายนอกที่เป็นหลักการสิ่งแวดล้อมศึกษาร่วมกับตัวแปรแฝงภายนอก จิตลักษณะเดิมและจิต
ตามสถานการณ์ แล้วจากการศึกษาดังกล่าวของ นงนภัส เที่ยงกมล แล้วยังได้น าตัวแปรแฝงภายนอก
หลักการอริยสัจสี่ มาศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของอริยสัจสี่ ส าหรับนิสิตปริญญาตรี พบว่า ตัว
แปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่
ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่ เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่
ประทับใจและแรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.78,  0.76,  0.60,  และ 0.75 โดยแรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลก
ร้อน ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน 
พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการเดินทาง พฤติกรรมการ
ถ่ายทอดความรู้ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ค่าเท่ากับ 0.57,  0.49,  0.63,  0.52,  0.55,  และ 0.65 
มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.53 (Thiengkamol, 2012g) และนอกจากนี้ยังได้น าหลักการสิ่งแวดล้อมศึกษามา
ศึกษาร่วมกับจิตลักษณะเดิม และจิตลักษณะตามสถานการณ์พบว่าแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน 0.52 
(Thiengkamol, 2012h) ซึ่งสามารถสรุปได้ว่าจากการศึกษาทุกเรื่องดังกล่าวมาแล้วข้างต้นพบว่าแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลโดยตรงต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนทั้งสิ้น ไม่ว่าจะศึกษาร่วมกับตัวแปรแฝงภายนอกที่เป็นหลักการ
ทางสิ่งแวดล้อมศึกษา จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะตามสถานการณ์ และพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมก็ตาม ดังนั้นแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จึงเป็นตัวแปรที่มี
ความส าคัญที่มีอิทธิพลโดยตรงต่อพฤติกรรมต่าง ๆ ของมนุษย์ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและ
ทรัพยากรธรรมชาติ รวมทั้งการอนุรักษ์ป่าไม้โดยการป้องกันไฟป่า ซึ่งป่าไม้เป็นทรัพยากรธรรมชาติที่
ส าคัญที่สุดดังที่ได้กล่าวมาแล้วในแนวคิดเกี่ยวกับป่าไม้ จึงสมควรส่งเสริมให้ประชาชนทุกเพศทุกวัย 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



40 

นิสิต นักศึกษา ให้มีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าอย่างถูกวิธี เพ่ือการป้องกันไฟป่าอย่างยั่งยืน โดยน าแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะการเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมาเป็นสิ่งกระตุ้นให้เกิดพฤติกรรมที่
ปรารถนา ต่อทรัพยากรป่าไม้ และสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ อย่างเป็นรูปธรรมได้ 
 ส าหรับการวิจัยของ นงนภัส เที่ยงกมล และคณะ ที่เกี่ยวข้องกับแรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่มีอิทธิพลต่อประเด็นต่าง  ๆ ทั้งในด้านพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน พฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน พฤติกรรมการอนุรักษ์น้ า 
พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานไฟฟ้า พฤติกรรมการจัดการสิ่งแวดล้อมศึกษาของโรงพยาบาล พฤติกรรม
การท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา จิตสาธารณะในการดูแลสุขภาพชุมชน การสร้างความเข้มแข็งของ
ชุมชนในการดูแลสุขภาพตนเอง การสร้างองค์ความรู้การประเมินวัฏจักรชีวิตผลิตภัณฑ์  พฤติกรรมการ
ตอบโต้ภัยน้ าท่วมการและพฤติกรรมการจัดการความมั่นคงทางอาหารส าหรับกลุ่มเป้าหมายที่
หลากหลาย ตั้งแต่นักเรียนระดับประถมศึกษา นักเรียนระดับมัธยมศึกษาทั้งตอนต้นและตอนปลาย นิสิต
นักศึกษา ครูอาจารย์ และประชาชนทั่วไป ซึ่งผลการศึกษาเป็นดังนี้ 
 จากการศึกษาของอรอนงค์ รู้บุญ และคณะ เรื่อง การพัฒนารูปแบบครูสิ่งแวดล้อมศึกษา ด้วย
แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เพ่ือบรรเทาวาภาวะโลกร้อนส าหรับครูวิทยาศาสตร์ในจังหวัด
อุดรธานี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัว
แปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ท่ีประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจาก
สิ่งแวดล้อมที่ประทับใจ แรงบันดาลในที่เกิดจากการอ่านหนังสือ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับชม
โทรทัศน์ และ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับใช้อินเตอร์เน็ต มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลใน
การมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.40,  0.38,  0.54,  0.71,  0.49,  และ 0.37 
โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืนที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการ
อนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการเดินทาง พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ 
และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีค่าเท่ากับ 0.44,  0.58,  0.64,  
0.71,  0.62,  และ 0.41 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.33 (Ruboon et.al.,  2012a) และการวิจัยของ ดวง
สมร กองกูลและคณะ เรื่องการพัฒนารูปแบบอาสาสมัครสิ่งแวดล้อมศึกษาโดยผ่านแรงบันดาลใจในการ
มีจิตสาธารณะเพ่ือการพัฒนาอย่างยั่งยืนส าหรับนักเรียนระดับมัธยมตอนต้นพบว่ า ตัวแปรแฝงภายใน
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรง
บันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิด
จากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่ งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรง
บันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.59,  0.67,  0.80,  และ 0.91 โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืนที่วัดผ่านตัวแปร
สังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการ
อนุรักษ์ป่าไม้ พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการเดินทาง พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ และ
พฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีค่าเท่ากับ 0.69,  0.75,  0.84,  0.83,  
0.83,  0.75,  และ 0.82 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.26 (Gogngool et al., 2012b)  
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 นอกจากนี้ยังมีผลศึกษาของมนัสชา แววไธสงและคณะ ที่ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของ
พฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนส าหรับนักเรียนระดับประถมศึกษาตอนปลาย พบว่า 
ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่
ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่
ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.75,  0.72,  0.58,  และ 0.54 โดยแรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลก
ร้อน ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการเดิน พฤติกรรมการใช้จักรยาน พฤติกรรม
การขับขี่ที่อนุรักษ์พลังงาน และพฤติกรรมการเดินทางเพ่ือสุขภาพ มีค่าเท่ากับ 0.49,  0.61,  0.62,  
และ 0.54 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.47 (Waewthaisong et.al.,  2012a) และการศึกษาของพรพิมล 
เมาะราศีและคณะ เรื่องการศึกษารูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุของเด็กน้อยสีเขียวกับพฤติกรรมทาง
สิ่งแวดล้อม ส าหรับนักเรียนประถมปลายพบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะใน
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจาก
บุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ท่ีประทับใจ แรงบันดาลใน
การมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่า
สัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.62,  0.73,  
0.76,  และ 0.82 โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้าน
พฤติกรรมสิ่งแวดล้อม ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน 
พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการอนุรักษ์ป่าไม้ และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ในเรื่อง
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีค่าเท่ากับ 0.63,  0.68,  0.54,  และ 0.61 มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.46 
(Morrasri et.al.,  2012b)  
 นอกจากนี้จากการวิจัยของศิริกัญญา ดรครชุม และคณะ ที่วิจัยเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์เชิง
สาเหตุของพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยบูรณาการความรู้การประเมินวัฏจักรชีวิตผลิตภัณฑ์
ส าหรับนิสิตปริญญาตรี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออ
ย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ
ที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การ
ท านายแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.70,  0.76,  0.91,  และ 
0.76 โดยแรงบันดาลในการมีจิต สาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการ
อนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการน ากลับมาใช้ใหม่ พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการเดินทาง 
และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ในเรื่องการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ค่าเท่ากับ 0.45,  0.37,  0.73,  0.62,  
0.61,  และ 0.63 มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.32 (Dornkornchum et.al.,  2012a) และการวิจัยของไพฑูรย์ 
พิมพ์ดี และคณะ ซึ่งวิจัยเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุการอนุรักษ์พลังงานไฟฟ้า พบว่า ส าหรับ
นักศึกษาปริญญาตรี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่
วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในตนเอง แรงบันดาลในการมี
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จิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสื่อที่
ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสถานการณ์ที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิด
จากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.272,  0.733,  0.633,  0.628 และ 0.615 โดยแรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานไฟฟ้า ที่วัดผ่านตัว
แปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการใช้พลังงานของตนเอง พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน ของ
ครอบครัว พฤติกรรมการ และพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานเพ่ือสาธารณะค่าเท่ากับ 0.704,  0.672,  
และ 0.532 มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.27 (Pimdee et.al.,  2012a) และจากการศึกษาของ นิภาภรณ์  
จงวุฒิเวศย์ และคณะเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุของการจัดการสิ่งแวดล้อมโรงพยาบาล พบว่า 
ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่
ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่
ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมี
จิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.83,  0.74,  0.58,  และ 0.60 โดยแรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่วัดผ่านตัว
แปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการจัดการของเสีย พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรม
การน ากลับมาใช้ใหม่ และพฤติกรรมการเดินทาง ค่าเท่ากับ 0.63,  0.68,  0.54,  0.61,  และ 0.61 โดย
มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.51 (Jongwutiwet et.al.,  2012b) และจากการศึกษาของเฉลิมศักดิ์ อุดรบูรณ์ 
และคณะ เรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุของพฤติกรรมการอนุรักษ์น้ าส าหรับนักเรียนระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออ
ย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ
ที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการอ่านหนังสือ แรงบันดาลในที่เกิดจาก
การรับชมโทรทัศน์ และแรงบันดาลในที่เกิดจากการรู้ผ่านการอินเตอร์เน็ต มีค่าสัมประสิทธิ์การท านาย
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.29,  0.18,  0.57,  0.52,  0.38,  
และ 0.36 โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมการ
อนุรักษ์น้ า ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรมการอนุรักษ์น้ าของตนเอง พฤติกรรม
การอนุรักษ์น้ าของสมาชิกในครอบครัว พฤติกรรมการส่งเสริมการอนุรักษ์น้ าส าหรับสมาชิกในชุมชน 
และพฤติกรรมการอนุรักษ์น้ าของบุคคลในสังคม ค่าเท่ากับ 0.44,  0.52,  0.76,  และ 0.46 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ 0.95 (Udonboon et.al.,  2012b)  
 รวมทั้งการศึกษาของเครือมาศ ธรรมประชา และคณะ เรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุ
ของการจัดการความมั่นคงทางอาหารส าหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย พบว่า ตัวแปรแฝง
ภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในจัดการความมั่นคงทางอาหารเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัด
ผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง 
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ท่ีประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิด
จากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการอ่านหนังสือ แรงบันดาลในที่เกิดจากการ
รับชมโทรทัศน์ และแรงบันดาลในที่เกิดจากการรู้ผ่านการอินเตอร์เน็ต มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรง
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บันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.44,  0.44,  0.60,  0.61,  0.78,  
และ 0.68 โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในจัดการความมั่นคงทางอาหารเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ด้านพฤติกรรมความมั่นคงทางอาหาร ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่
ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการผลิตอาหารเพ่ือการบริโภค พฤติกรรมการจัดหาและ
การเตรียมอาหาร พฤติกรรมการจัดการของเสียจากอาหาร พฤติกรรมทางสังคมและวัฒนธรรมและ
พฤติกรรมการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ค่าเท่ากับ 0.26,  0.15,  0.49,  0.56,  0.30,  และ 
0.54 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.57 (Tumpracha et.al., 2012b) และการศึกษาของขวัญสุมาณา  
พิณราช และคณะ เรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุของความเข้มแข็งของชุมชนส าหรับอ าเภอเมือง
จังหวัดสุพรรณบุรี พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่
วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออ
ย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะ
ที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรู้ผ่านสื่อ มีค่าสัมประสิทธิ์การท านาย
แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.73,  0.79,  0.81,  และ 0.85 
โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อตัวแปรแฝงภายในการมีจิต
สาธารณะการดูแลสุขภาพชุมชนที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ประกอบด้วย พฤติกรรมการแนะน าประชาชน
เกี่ยวกับสุขบัญญัติ พฤติกรรมการแนะน าประชาชนเกี่ยวกับการดูแลสุขภาพตนเอง และ พฤติกรรมการ
แนะน าประชาชนเกี่ยวกับโรคประจ าตัว และแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มี
อิทธิพลต่อตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมความเข้มแข็งของชุมชน ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่
ประกอบด้วย พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการจัดการของเสีย  
พฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้  พฤติกรรมการดูแลสุขภาพตนเอง พฤติกรรมการดูแลสุขภาพส าหรับ
สมาชิกในครอบคัว และพฤติกรรมการดูแลสุขภาพส าหรับส าหรับประชาชน ค่าเท่ากับ 0.80,  0.74,  0.30,  
0.73,  0.57,  0.79 และ 0.71 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 1.07 และ 0.57 (Phinnarach et.al.,  2012b)  
 นอกจากนี้ยังมีการวิจัยของเชิดพงษ์ มงคลสินธุ์ และคณะ เรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์เชิง
สาเหตุของพฤติกรรมการตอบโต้ภัยพิบัติน้ าท่วมของประชาชนอ าเภอกันทรวิชัยจังหวัดมหาสารคาม 
พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะในอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกต
ได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการ
มีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ที่ประทับใจ แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่
ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับฟังวิทยุ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับชมโทรทัศน์ แรง
บันดาลในที่เกิดจากการอ่านหนังสือพิมพ์ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรู้ผ่านการอินเตอร์เน็ต และแรง
บันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านหอกระจายข่าว มีค่าสัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมีจิต
สาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.56,  0.34,  0.53,  0.08,  0.67,  0.38,  0.14,  และ 0.41 
โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝงพฤติกรรมการ
ตอบโต้ภัยพิบัติน้ าท่วม ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย การเฝ้าระวังน าท่วมของชุมชน การ
เตือนภัยของชุมชน การตอบโต้ภัยน้ าท่วมของชุมชน การบริหารจัดการระหว่างน้ าท่วม และ การบริหาร
จัดการหลังน้ าท่วม ค่าเท่ากับ 0.23,  0.56,  0.81,  0.94 และ 0.83 มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.99 (Mongkonsin 
et.al.,  2013b) และจากการศึกษาของสืบศักดิ์ สังสรรค์อนันต์ และคณะ เรื่องรูปแบบความสัมพันธ์เชิง
สาเหตุการท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะใน
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อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจาก
บุคคลที่เป็นแบบออย่าง แรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะที่เกิดจากเหตุการณ์ท่ีประทับใจ แรงบันดาลใน
การมีจิตสาธารณะที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและ แรงบันดาลในที่เกิดจากการรับรู้ผ่านสื่อ มีค่า
สัมประสิทธิ์การท านายแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีค่าเท่ากับ 0.48,  0.70,  
0.69,  และ 0.71 โดยแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลต่อ ตัวแปรแฝง
ภายในพฤติกรรมการท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา ที่วัดผ่านตัวแปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วย พฤติกรรม
การปฏิบัติตามการท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา พฤติกรรมการส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อม
ศึกษา และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้การท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา ค่าเท่ากับ 0.48,  0.52,  และ 
0.61 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.98 (Sangsan-anan et.al.,  2012b) 
 จากการศึกษาของนงนภัส และคณะในเรื่องที่หลากหลายนั้นสามารถสรุปได้ว่าจากการศึกษา
ทุกเรื่องดังกล่าวมาแล้วข้างต้นพบว่าแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพล
โดยตรงต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน พฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลก
ร้อน พฤติกรรม พฤติกรรมการอนุรักษ์น้ า พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานไฟฟ้า พฤติกรรมการท่องเที่ยว
เชิงสิ่งแวดล้อมศึกษา พฤติกรรมการจัดการสิ่งแวดล้อมในโรงเรียน พฤติกรรมการจัดการสิ่งแวดล้อม
ศึกษาในโรงพยาบาล จิตสาธารณะในการดูแลสุขภาพชุมชน การสร้างองค์ความรู้การประเมินวัฏจักร
ชีวิตผลิตภัณฑ์ การสร้างความเข้มแข็งของชุมชน พฤติกรรมการจัดการความมั่นคงทางอาหาร 
พฤติกรรมการตอบโต้ภัยน้ าท่วมการและการพัฒนาครูต้นแบบสิ่งแวดล้อมศึกษา ไม่ว่าจะศึกษาเกี่ยวกับ
มิติใดก็ตามดังกล่าวพบว่าแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเป็นตัวแปรที่มี
ความส าคัญท่ีมีอิทธิพลโดยตรงต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติอย่างยั่งยืน
ทั้งสิ้น ดังนั้นแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมจึงเป็นตัวแปรที่มีความส าคัญที่
จะต้องมีการส่งเสริม และสนับสนุนเพื่อการบรรลุความส าเร็จเพื่อการมีพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
อย่างยั่งยืนในด้านต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นการเดินทาง การอนุรักษ์พลังงานไฟฟ้า การอนุรักษ์น้ า การจัดการ
ความมั่นคงทางอาหาร การท่องเที่ยวเชิงสิ่งแวดล้อมศึกษาเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม การสร้างความ
เข้มแข็งของชุมชนในการดุแลสุขภาพ และการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และการตอบโต้ภัยพิบัติน้ าท่วม 
รวมถึงการจัดการสิ่งแวดล้อมในโรงพยาบาล และการจัดการความมั่นคงทางอาหาร ดังนั้นจึงอาจกล่าว
ได้ว่าแรงบันดาลในการมีจิตสาธารณะมีความส าคัญอย่างยิ่งในการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของมนุษย์ใน
ทุก ๆ มิติ  
 
2.10 การประชมุเชงิปฏบิตัิการอยา่งมสีว่นรว่มแบบพาอกิ  
 
 การประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก(Participation-Appreciation-Influence-
Control: PAIC) พัฒนาโดย นงนภัส เที่ยงกมล ซึ่งเป็นการประยุกต์แนวคิดและบูรณาการจากการวิจัย
ในการศึกษาระดับดุษฎีบัณฑิตที่มหาวิทยาลัยมหิดลสาขาสิ่งแวดล้อมศึกษา เนื่องจากหลักการที่ส าคัญ
ของสิ่ งแวดล้อมศึกษา คือ  การปรับเปลี่ ยนพฤติกรรมมนุษย์ ให้มี ส่ วนร่ วมในการอนุรั กษ์
ทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อมโดยการมุ่งเน้นการให้ความรู้ความเข้าใจในเรื่องสิ่งแวดล้อม ด้วย
การตระหนักถึงความส าคัญในการที่ต้องปรับเปลี่ยนวิถีการด ารงชีวิตประจ าวัน โดยมีเจตคติที่ถูกต้อง มี
ความรู้สึกไวในปัญหาสิ่งแวดล้อม มีความสามารถในการตัดสินใจในการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมที่เผชิญอยู่
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อย่างถูกต้อง อีกทั้งปฏิบัติตนด้วยความรู้สึกรับผิดชอบว่าเป็นหน้าที่ของประชากรโลกทุกคน ในการที่จะ
ร่วมมือกันปฏิบัติกันทุกวันจนเป็นนิสัย จึงจะบรรลุถึงการพัฒนาอย่างยั่งยืนได้ (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  
2554 ก  :  227-331 ; นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554 จ  :  5-26)  
  1. ความหมาย PAIC 
   การประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) เป็นเทคนิคการประชุมเชิง
ปฏิบัติ การอย่างมีส่วนร่วมที่พัฒนาโดยผู้เขียนที่มีพ้ืนฐานแนวคิดของการมีส่วนร่วมของผู้เข้าประชุมทุก
คนตลอดกระบวนประชุมเชิงปฏิบัติการในการวางแผนบริหารจัดการ การเตรียมการด าเนินการประชุม 
การด าเนินการประชุม และการท ากิจกรรมตามโครงการที่พัฒนาในการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วน
ร่วม ด้วยการน าการวิเคราะห์สวอต (SWOT Analysis) และการบริหารจัดการโดยการเชื่อมโยงอย่าง
เป็นเครือข่าย (Multi-level Management Linkage -MML) รวมทั้งการมีส่วนร่วมในการประเมินของ
สมาชิกท่ีเข้าร่วมประชุมด้วยการประเมินทุกขั้นตอนของการประชุมเชิงปฏิบัติการด้วยการให้สมาชิกทุก
คนร่วมกันประเมินตนเอง (Self-Evaluation) ประเมินโดยวิทยากร (Trainer-Evaluation) และให้
สมาชิกกลุ่มย่อยทั้งกลุ่มประเมิน (Group-Evaluation) ซึ่งเรียกว่า เทคนิคการประเมินสามมิติ (Three 
Dimensional Evaluation) และนอกจากนี้มีการให้กลุ่มใหญ่ทั้งกลุ่มประเมินการเป็นวิทยากรของ
สมาชิก (Audience-Evaluation) เข้ามาเพ่ิมซึ่งจะเรียกว่าการประเมินสี่มิติ หรือการประเมินรอบด้าน 
(Four or Round Dimensional Evaluation) (กนิษฐา นิทัศนพัฒนา และคณะ,  2541) มาบูรณาการ
กับกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการเอไอซี ซึ่งเป็นเทคนิคการประชุมเชิงปฏิบัติการ (Workshop-
based Technique) ที่เกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกา แต่มานิยมใช้แพร่หลายในประเทศไทย และ
ประเทศอ่ืน ๆ ในแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ เช่น สาธารณรัฐประชาชนลาว และเป็นเทคนิคอีก
รูปแบบหนึ่งที่ใช้ในการแก้ปัญหา (Problem Solving) โดยการร่วมกันระดมสมองอย่างมีส่วนร่วมบน
หลักการพื้นฐานแบบประชาธิปไตยอย่างมีเกียรติและศักดิ์ศรีในฐานะที่เป็นมนุษย์เหมือนกันของสมาชิก
กลุ่มท่ีเข้าร่วมประชุมเชิงปฏิบัติการด้วยกันโดยปราศจากอคติ ต่อต้าน รังเกียจ แต่เปิดโอกาสให้ทุกคนที่
เป็นสมาชิกของการประชุมสามารถแสดงความคิดเห็นอย่างเต็มที่เพ่ือส่งเสริม และสนับสนุนกลุ่มคนที่มี
ส่วนได้เสียร่วมกันมาพิจารณาปัจจัยด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง วัฒนธรรม และสิ่งแวดล้อมที่จะมีผล
ต่อโครงการหรือนโยบายที่จะด าเนินการหรือก าหนดไว้ (นงนภัส เที่ยงกมล,  2548) โดยกระบวนการ
แบบพาอิก (PAIC) จะช่วยผู้เข้าร่วมประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมนั้นก าหนดวิสัยทัศน์ร่วม ระบุ
จุดหมายร่วม เพ่ือส่งเสริมสนับสนุนในการระลึกถึงวิสัยทัศน์ร่วมของกลุ่มสมาชิกการประชุมในส่วนที่
เกี่ยวกับเรื่องความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องกับจุดประสงค์ และสร้างการประชุมที่สร้างสรรค์จากกลุ่มผู้มีส่วน
ได้เสียที่จะติดตามว่าวิสัยทัศน์ร่วมดังกล่าวนั้น มีความร่วมมือซึ่งกันและกันมากน้อยเพียงใด กิจกรรมที่
จะสร้างความซาบซึ้ง และติดตรึงประทับใจมากน้อยนั้นเกิดจากการรับฟังค าพูด และควบคุมด้วยการ
ปฏิบัติ นอกจากนี้แล้วยังมีการน าการบริหารจัดการโดยการเชื่อมโยงอย่างเป็น เครือข่าย (Multi-level 
Management Linkage -MML) มาสร้างเครือข่ายประเภทต่าง ๆ ตามที่ผู้ด าเนินการวิจัยต้องการ เช่น 
การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ืออนุรักษ์พลังงานและสิ่งแวดล้อม การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ือสร้าง
ศักยภาพของเยาวชน การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้ป้องกันการติดเชื้อเอดส์ การสร้างเครือข่ายการ
เรียนรู้ป้องกันการติดยาเสพติด การสร้างเครือข่ายการมีส่วนร่วมทางการเมือง  การสร้างเครือข่ายการ
เรียนรู้เพื่ออนุรักษ์วัฒนธรรม และภูมิปัญญาท้องถิ่น และการสร้างเครือข่ายสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชน 
เป็นต้น (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก) 
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  2. องค์ประกอบการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก  
   องค์ประกอบการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ประกอบไปด้วย 
    2.1 P-Participation คือ การมีส่วนร่วมของสมาชิก การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่าง
มีส่วนร่วม(Process of PAIC) นั้นต้องมีตลอดทั้งกระบวนการตั้งแต่ขั้น (Appreciation –A) ในการ
แสดงความคิดเห็นที่แสดงการยอมรับ และชื่นชม ในความคิดเห็นความรู้สึกของเพ่ือนสมาชิกในกลุ่มที่มี
ความรู้ ความเข้าใจ และมีประสบการณ์ที่แตกต่างกัน รวมทั้งมีพ้ืนฐานที่หลากหลายและลักษณะที่
แตกต่างกันของเพ่ือนสมาชิกแต่ละคน เป็นการเปิดโอกาสให้ทุกคนในกลุ่มมีโอกาสให้ข้อมูล ข้อเท็จจริง 
เหตุผล และความรู้สึก มีการยอมรับซึ่งกันและกัน ก่อให้เกิดพลังร่วมที่จะระดมสมองในการแก้ปัญหา 
และร่วมกันก าหนดนโยบาย กลยุทธ์ และยุทธศาสตร์ เพ่ือสร้างแผนในการที่น าไปปฏิบัติอย่างเป็ น
รูปธรรมด้วยความสมัครใจ ท าให้เกิดพันธสัญญา ข้อผูกพัน (Commitment) แก่ตนเองเพ่ือควบคุม
ตนเอง (Control) ให้ปฏิบัติตามแผนปฏิบัติและกลยุทธ์ที่วางไว้จนบรรลุตามเป้าหมายร่วมของกลุ่มส่งผล
ให้เกิดวิสัยทัศน์ร่วม หรือ เป้าประสงค์ 
     ในระหว่างกระบวนการประชุมสมาชิกทุกคนต้องท าการประเมินสามมิติ และมี
การประเมินสี่มิติ หรือการประเมินรอบด้าน โดยมีการประเมินตนเอง (Self evaluation) สมาชิก
ร่วมกันประเมิน (Group evaluation) ประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวกกลุ่ม หรือ ผู้ประสานกลุ่ม หรือ 
วิทยากรกลุ่ม (Facilitator or moderator or Trainer evaluation) ประเมิน ซึ่งเป็นการประเมินสาม
ด้าน (Three dimensional evaluation) หรืออาจต้องมีส่วนร่วมในการประเมินสี่ด้าน หรือการ
ประเมินรอบด้าน (Four dimensional; Evaluation or round dimensional evaluation) ซึ่งเป็น
การประเมินที่เพ่ิมเติมจากการประเมินสามด้านอีกหนึ่งด้านคือ การประเมินโดยผู้ฟัง หรือผู้ชม 
(Audience evaluation) (Thiengkamol,  2004  ;  Thiengkamol,  2005) 
    2.2 A-Appreciation คือ การยอมรับ ชื่นชม (Appreciate) ความคิดเห็นความรู้สึก
ของเพ่ือนสมาชิกในกลุ่มมีความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ที่แตกต่างกัน สภาพแวดล้อมที่ไม่
เหมือนกัน ภูมิหลังของสมาชิกท่ีแตกต่างกันและขีดจ ากัดของเพ่ือนสมาชิกแต่ละคน ท าให้ทุกคนในกลุ่มมี
โอกาสให้ข้อมูล ข้อเท็จจริง เหตุผลความรู้สึกและการแสดงออกตามที่เป็นจริง เกิดการยอมรับซึ่งกันและ
กัน เป็นประชาธิปไตยแบบมีส่วนร่วม ดังนั้นในขั้นนี้จึงออกแบบที่ก าหนดขึ้นเพ่ือให้ให้เข้าใจเศรษฐกิจ 
การเมือง และบริบททางสังคม วัฒนธรรม และสภาพแวดล้อมของปัญหา หรือความขัดแย้งเพ่ือหาทาง
ออกร่วมกันในการแก้ปัญหาดังกล่าว รวมทั้งเป็นการกระตุ้นสมาชิกกลุ่มที่เข้าร่วมประชุมนั้นร่วมกัน
ระดมสมองคิดโดยช่วยกันคิด และ จินตนาการเพ่ือเกิดความคิดต่าง ๆ และร่วมสร้างสรรค์ความคิดที่จะ
มาสร้างกลยุทธ์ และยุทธศาสตร์ เพ่ือสร้างนโยบาย และแผนในการที่น าไปปฏิบัติอย่างเป็นรูปธรรมที่
สามารถน าไปสู่การแก้ปัญหาอย่างยั่งยืนระดับหนึ่ง  
     กระบวนการ แบบพาอิก อาจใช้การวาดภาพเพ่ือสะท้อนประสบการณ์ในอดีต 
สภาพปัจจุบัน และการจินตนาการถึงความมุ่งหวังในอนาคตของสมาชิกทุกคน ในการวิจัยครั้งนี้ได้ให้
กลุ่มตัวอย่างสะท้อนประสบการณ์เกี่ยวกับไฟป่าเฉพาะปัจจุบันและอนาคตเนื่องจากเป็นนักศึกษาปี่ที่ 2 
อายุเฉลี่ย 20 ปี ซึ่งผู้วิจัยคาดว่าประสบการณ์จากอดีตเกี่ยวกับไฟป่ายังมีไม่มากนัก ในขั้นตอนนี้จะให้แต่
ละคนวาดภาพของตนก่อน น าภาพของทุกคนมาวางรวมกันบนกระดาษแผ่นใหญ่ แล้วจึงต่อเติมรวม
ภาพของแต่ละคนให้กลมกลืนเป็นภาพใหญ่ของกลุ่มเพียงภาพเดียวมีการประเมินสามด้าน (Three 
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dimensional evaluation) หรืออาจต้องมีส่วนร่วมในการประเมินสี่ด้าน หรือการประเมินรอบด้าน 
(Four dimensional; Evaluation or round dimensional evaluation) 
    2.3 I-Influence คือ การใช้ความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ ร่วมกับความคิด
ริเริ่มสร้างสรรค์ของแต่ละคนที่มีอยู่ มาช่วยกันก าหนดนโยบาย แผนปฏิบัติ กลยุทธ์ ยุทธศาสตร์และ
วิธีการส าคัญ เพ่ือให้บรรลุวิสัยทัศน์ร่วมหรืออุดมการณ์ร่วมของกลุ่ม สมาชิกในกลุ่มจะมีปฏิสัมพันธ์
ระหว่างกันมาก มีอภิปรายโต้แย้งสนับสนุนด้วยเหตุผลทั้งในประเด็นที่เห็นด้วยและเห็นแย้งจนได้วิธีการ
ที่กลุ่มเห็นร่วมกัน จากการรวมพลังสร้างสรรค์ และจนถึงขั้นสุดท้ายคือ การควบคุมด้วยการน าวิธีการ
ส าคัญ ยุทธศาสตร์ และกลยุทธ์มาก าหนดแผนปฏิบัติการโดยละเอียด สมาชิกจะเลือกว่าตนเองสามารถ
รับผิดชอบในเรื่องใดด้วยความสมัครใจ ท าให้เกิดพันธสัญญา ข้อผูกพัน (Commitment) ที่เข้าร่วม
กิจกรรม และโครงการต่าง ๆ ที่เกิดจากการระดมสมองดังกล่าว 
     ในการด าเนินการในข้ันนี้มีตัวอย่างการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมของ
กลุ่มโดยมีการสร้างวิสัยทัศน์ร่วม หรือเป้าหมายร่วม เกี่ยวกับกิจกรรม และความส าคัญของโครงการที่
ต้องท าก่อนท าหลังของกิจกรรมเพ่ือการเปลี่ยนแปลงสภาพที่เป็นอยู่ให้ดีขึ้น แล้วต้องเข้าใจถึงศักยภาพ
ของสมาชิกว่าจะสามารถด าเนินการในกิจกรรมและโครงการ โดยมีการจัดล าดับความส าคัญของ
กิจกรรมและโครงการเพ่ือสามารถบรรลุวิสัยทัศน์ร่วมที่วางไว้  โดยสมาชิกกลุ่มจะต้องร่วมกันฟังซึ่งกัน
และกันอย่างระมัดระวัง และจึงแสดงเหตุผลสนับสนุน คัดค้าน หรือโต้แย้งถึงข้อจ ากัดของแต่ละ
ความคิดท่ีน าเสนอ 
     จากนั้น แต่ละกลุ่มจึงท ารายงานน าเสนอต่อที่ประชุมเพ่ือเสนอความคิดเกี่ยวกับ
การเห็นด้วยและไม่เห็นด้วย เพ่ือกระตุ้นให้เกิดความคิดใหม่ ๆ รวมทั้งต้องค านึงถึงความจ าเป็นในการ
สังเคราะห์ ภายใต้สภาพแวดล้อมทางการเมืองเป็นบริบทที่ส าคัญที่ต้องระลึกถึง รวมทั้งแหล่งของ
งบประมาณท่ีจะสนับสนุน  
    2.4 C-Control เป็นขั้นที่สมาชิกที่เข้าร่วมปฏิบัติการจะต้องพยายามด าเนินการ
โครงการตามแผนกลยุทธ์และยุทธศาสตร์ที่วางไว้ โดยต้องควบคุมทั้งตนเอง และร่วมกับสมาชิกกลุ่มใน
การร่วมมือในกิจกรรมต่าง ๆ ที่กลุ่มสมาชิกร่วมกันจัดการ หรือด าเนินการปฏิบัติการ โดยการน ากลยุทธ์ 
ยุทธศาสตร์ และวิธีส าคัญมาก าหนดแผนปฏิบัติการโดยละเอียด อีกทั้งสมาชิกอาจจะเลือกว่าตนเอง
สามารถรับผิดชอบในเรื่องใดด้วยความสมัครใจ ท าให้เกิดพันธสัญญา (Commitment) แก่ตนเองเพ่ือ
ควบคุมตนเอง (Control) ให้ปฏิบัติจนบรรลุตามวิสัยทัศน์ร่วม และเป้าหมายร่วมของกลุ่ม  
     ในขั้นนี้ จะมีรายละเอียดที่ต้องด าเนินการในการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมี
ส่วนร่วมดังนี้กล่าวโดยสรุป คือ การเขียนโครงการโดยใช้หลัก 6 W 1 H (Who Whom What When 
Where Why and How)  
  3. การเสนอแผนการปฏิบัติการ  
   3.1 กลุ่มย่อยแต่ละกลุ่มน าเสนอรายละเอียดของกิจกรรมและโครงการต่าง  ๆ ต่อที่
ประชุมใหญ่  
   3.2 ที่ประชุมร่วมกันอภิปรายเพ่ิมเติมและตกลงเลือกโครงการที่เป็นได้มากที่สุด มี
ความ ส าคัญมากท่ีสุด และเร่งด่วนที่สุดมาด าเนินงาน มีการมอบหมายงานแบ่งหน้าที่กัน รวมทั้งก าหนด
วันเวลา และสถานที่อย่างเหมาะสม  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



48 

    ในขั้นตอนนี้ของการควบคุมจะเกิดขึ้นโครงสร้างชัดเจนเกี่ยวกับผลลัพธ์ และ
พันธกรณีท่ีเกิดจากการประชุม โดยจะติดกระดาษแผ่นพลิก โดยมีชื่อโครงการที่ท าไว้ในการประชุมก่อน
หน้านี้ไว้รอบห้องประชุม เพ่ือถามว่าใครจะเป็นผู้มีพลังในการด าเนินการตามข้อเสนอแนะ และให้
สมาชิกเลือกโครงการที่ตนสนใจจะท างานด้วย ส่วนใหญ่สมาชิกจะเลือกกลุ่มที่ตนสามารถมีอ านาจ หรือ
อิทธิพลสูงสุด หรือที่เขาปรารถนาอย่างมากที่จะมีอิทธิพล  กลุ่มย่อยจะสร้างแผนปฏิบัติการที่
เฉพาะเจาะจงว่าอะไรจะถูกด าเนินการโดยใคร ที่ไหน และเม่ือใด 
    ในระหว่างนี้จะมีการประเมินว่าแต่ละคนนั้นมีส่วนร่วมในขั้นตอนนี้ของกระบวนอย่างไร
บ้างโดยมีการประเมินตนเอง (Self evaluation) สมาชิกกลุ่มที่ร่วมกันประเมิน (Group evaluation)  
ผู้อ านวยความสะดวกกลุ่ม หรือผู้ประสานกลุ่ม หรือวิทยากรกลุ่ม (Facilitator or Moderator or Trainer 
evaluation) ซึ่งเป็นการประเมินสามมิติ (Three dimensional evaluation) และมีการประเมินสมาชิกที่
ประชุมใหญ่เพ่ิมอีกมิติหนึ่ง จึงเรียกว่า การประเมินสี่มิติ (Four dimensional evaluation) หรือการ
ประเมินรอบด้าน (Round Dimensional Evaluation) (Thiengkamol,  2004  ;  Thiengkamol,  2005) 
   การด าเนินการประชุมแบบพาอิกมีการด าเนินการวิจัยดังนี้ 
    กลุ่มตัวอย่างได้มาจากการเลือกแบบเจาะจง โดยใช้การเลือกกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 
39 คน ตามเกณฑ์ดังต่อไปนี้ 
     1) เป็นผู้ที่มีความสนใจในสิ่งแวดล้อมศึกษา 
     2) มีจิตสาธารณะทางสิ่งแวดล้อม  
     3) ยินดีอุทิศตนเข้าร่วมกิจกรรมตลอดการวิจัย 
     4) ยินดีเป็นวิทยากรถ่ายทอดความรู้สิ่งแวดล้อม 
     5) ยินดีแบ่งปันความรู้หลังจากเสร็จสิ้นการเข้าร่วมประชุมพาอิก 
  4. วิเคราะห์สวอท (SWOT Analysis) ในประชุมเชิงปฏิบัติอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก 
   การน าการวิเคราะห์สวอทมาบูรณาการใช้ในการการประชุมเชิงปฏิบัติอย่างมีส่วนร่วม
แบบพาอิกเนื่องมาจากการวิเคราะห์สวอทมีการพิจารณาอย่างรอบคอบทั้งในสถานการณ์ภายใน  
(จุดแข็ง และจุดอ่อน) ขององค์กรหรือชุมชน และสภาพแวดล้อมภายนอก (โอกาส และภัยคุกคาม) ของ
องค์กร หรือชุมชน ในเหตุการณ์อดีตที่ผ่านมา สถานการณ์ปัจจุบันที่เผชิญอยู่ และอนาคตที่พึงปรารถนา
ของผู้มีส่วนเกี่ยวข้องทุกภาคส่วนในองค์กร หรือชุมชน  
   หากพิจารณาให้ดีจะพบว่าการวิเคราะห์สวอทมีแนวคิดและหลักการที่สอดคล้องกับ
การประชุมเชิงปฏิบัติแบบพาอิกอย่างมาก เพราะทั้งการวิเคราะห์สวอท และการประชุมเชิงปฏิบัติแบบ
พาอิกมีจุดมุ่งหมายในการพัฒนา และแก้ปัญหาขององค์กร สถาบัน หรือชุมชนอย่างเป็นรูปธรรมและ
เมื่อน ามาบูรณาการร่วมกันแล้วท าให้สามารถสร้างการบริหารจัดการอย่างเป็นระบบด้วยการเสริมสร้าง
ความศักยภาพของผู้เข้าร่วมกระบวนการวิจัย อีกทั้งสร้างกระบวนการเรียนรู้อย่างเป็นระบบ รวมทั้ง
สามารถที่จะก่อให้เกิดการยอมรับและมีความผูกพันระหว่างกัน การสร้างการยอมรับ ความคิดเห็นของ
สมาชิกอ่ืนโดยการรับฟังอย่างชื่นชม ก่อให้เกิดความผูกพันทางจิตวิญญาณระหว่างกัน (Appreciation-
A) ก่อให้เกิดการเรียนรู้จากของจริง หรือประสบการณ์ตรง (Influence-I) และ ก่อให้เกิดการจัดการและ
การควบคุม (Control-C) เมื่อมีการประชุมเชิงปฏิบัติแบบพาอิกแล้วผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องที่เข้าร่วมประชุม
ด้วยกันจะสามารถก าหนดวิสัยทัศน์ร่วม (Shared Vision) ขององค์กร หน่วยงาน สถาบัน และชุมชน 
โดยมีการก าหนดกลยุทธ์ (Strategies) แผนปฏิบัติการ (Action Plan) ที่จะจัดท าโครงการ และกิจกรรม 
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(Projects and Activities) เพ่ือสนับสนุนการบรรลุวิสัยทัศน์ร่วมที่วางไว้ โดยการน ากลยุทธ์ ยุทธศาสตร์ 
และวิธีส าคัญ มาก าหนดแผนปฏิบัติการโดยละเอียด อีกทั้งสมาชิกอาจจะเลือกว่าตนเองสามารถ
รับผิดชอบในเรื่องใดด้วยความสมัครใจ ท าให้เกิดพันธสัญญา (Commitment) แก่ตนเองเพ่ือควบคุม
ตนเอง (Control) ให้ปฏิบัติจนบรรลุตามวิสัยทัศน์ร่วม และเป้าหมายร่วมของกลุ่ม  
    4.1 การวิเคราะห์สวอท  
     การวิเคราะห์สวอทเป็นเครื่องมือส าหรับการตรวจสอบสถานภาพองค์กรในด้าน
การบริหารจัดการองค์กรภายในขององค์กรว่ามีจุดแข็ง (Strengths) และจุดอ่อน (Weaknesses) เป็น
อย่างไร และมีการตรวจสอบสภาพแวดล้อมภายนอกองค์กรว่ามีผลกระทบในทางที่เป็นโอกาส 
(Opportunities) หรือเป็นปัญหาหรือภัยคุกคาม (Threats) องค์กรหรือไม่อย่างไร ดังนั้นการวิเคราะห์ 
สวอทจึงเป็นขั้นแรกของการวางแนวทางกลยุทธ์และวางแผนปฏิบัติการที่ได้น าลักษณะภายในองค์กร 
และสภาพ แวดล้อมภายนอกองค์กรมาวิเคราะห์ในการพัฒนา หรือแก้ไขปัญหาที่องค์กรเผชิญอยู่
โดยทั่วไปการวิเคราะห์สวอทจะใช้ช่วยนักการตลาดในวิเคราะห์ประเด็นปัญหาที่ คาดว่าจะเกิดขึ้นหรือ
ก าลังเกิดขึ้นอยู่ การวิเคราะห์สวอทจึงหมายถึงวิเคราะห์จุดแข็ง (Strengths) จุดอ่อน (Weaknesses) 
โอกาส (Opportunities) และภัยคุกคาม (Threats) จุดแข็งและจุดอ่อนเป็นปัจจัยภายใน ส่วนโอกาส
และภัยคุกคามเป็นปัจจัยภายนอก  
    4.2 การประเมินแบบองคร์วมทั้งระบบหรือปามม่ี   
     การประเมินแบบองค์รวมทั้งระบบหรือปามมี่เป็นวิธีการประเมินที่มีองค์ประกอบ
ย่อย 5 ประการ คือ การปฏิบัติตนอย่างมีส่วนร่วม การประเมินเบื้องต้น การติดตาม การประเมินระบบอย่าง
มีส่วนร่วม และผลกระทบของการมีส่วนร่วม มีรายละเอียดดังนี้ (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก) 
      4.2.1 การปฏิบัติตนอย่างมีส่วนร่วม (Participatory performance : P) 
วิธีการที่ใช้ประเมินในขั้นนี้คือ การใช้แบบสังเกตที่สร้างขึ้นประเมินการปฏิบัติตนอย่างมีส่วนร่วมว่าอยู่ใน
ระดับใดในระหว่างการร่วมประชุมทั้ง 3 ระดับว่ามีความเหมาะสมที่จะเป็นวิทยากร (Trainer)  
ผู้ถ่ายทอดความรู้(Educator) หรือ ผู้น า (Leader) หรือไม่ หรือเหมาะที่จะเป็นผู้อ านวยความสะดวก 
(Facilitator) ในรูปแบบที่เป็นปัจเจกบุคคล หรืออย่างเป็นคณะที่จะเผยแพร่ความรู้ในองค์กร หรือชุมชน
ของตนเอง หรือขององค์กร หรือชุมชนอ่ืน ๆ ในสังคม 
      4.2.2 การประเมินเบื้องต้นอย่างมีส่วนร่วม (Preliminary participatory 
assessment : A) เป็นวิธีการประเมินจากมุมมองของสมาชิกว่ามีกิจกรรมอะไรที่จ าเป็นต้องสนับสนุน โดย
สมาชิกสามารถที่จะระบุปัญหาอย่างถูกต้อง และวิธีการแก้ไขปัญหาที่เหมาะสมด้วยการใช้การประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมพาอิกที่น าเอาการวิเคราะห์สวอทมาบูรณาการ เพ่ือหาวิสัยทัศน์ร่วมเพ่ือก าหนด
กลยุทธ์ (Strategy) แผนปฏิบัติการ (Action plan) โครงการหรือกิจกรรม (Project or activity) ที่จะน ามา
ด าเนินการเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ขององค์กร หรือชุมชนตามตามวิสัยทัศน์ร่วมที่วางไว้  
      4.2.3 การติดตามอย่างมีส่วนร่วม (Participatory monitoring : M) เป็น
การบันทึกอย่างเป็นระบบและวิเคราะห์ข้อมูลอย่างเป็นระยะซึ่งเป็นการบันทึกโดยสมาชิกที่เข้ารับการ
ฝึกอบรมด้วยการช่วยเหลือของคณะผู้วิจัยในกรณีที่สมาชิกไม่เข้าใจวิธีการบันทึกเพ่ือการติดตาม ซึ่งมี
จุดมุ่งหมายเพ่ือจัดท าข่าวสารระหว่างที่โครงการวิจัยด าเนินการอยู่ เพ่ือที่จะได้น าข้อมูลที่ได้มาปรับปรุง
แก้ไขหากมีความจ าเป็นต้องด าเนินการโครงการต่อเนื่อง  
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      4.2.4 การประเมินองค์รวมอย่างมีส่วนร่วม (Holistically participatory 
evaluation: E) เป็นโอกาสของผู้วิจัย และผู้มีส่วนร่วมในการประชุมที่จะท าการสะท้อนถึงกระบวนการ
ที่ผ่านมาระหว่างการวิจัยเพ่ือตัดสินใจเกี่ยวกับอนาคตที่พึงปรารถนา ผู้เข้าร่วมในประชุมจะได้รับการ
สนับสนุนจากผู้วิจัยในการจะรับผิดชอบและควบคุมการวางแผนที่จะต้องถูกประเมิน และการประเมิน
จะท าอย่างไร โดยให้ด าเนินการประเมิน และวิเคราะห์ข้อมูล รวมทั้งการน าเสนอผลการประเมินของ
ตนเองและการประเมินของกลุ่ม การประเมินจะใช้วิธีการประเมินสามมิติ และการประเมินสี่มิติหรือการ
ประเมินรอบด้านเพ่ือประเมินเป็นวิทยากร (Trainer) ผู้ถ่ายทอดความรู้(Educator) หรือผู้น า (Leader) 
หรือผู้อ านวยความสะดวก (Facilitator) 
      4.2.5 ผลกระทบของการมีส่วนร่วม (Participatory impact : I) เป็น
ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการด าเนินการสร้างเครือข่ายรูปแบบต่าง ๆ จากการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่าง
มีส่วนร่วมพาอิก (PAIC) ดังเช่น การพัฒนารูปแบบเครือข่ายการเรียนรู้ส าหรับการอนุรักษ์พลังงานของ
หัวหน้าชุมชนในเขตบางซื่อ กรุงเทพมหานครที่สามารถปฏิบัติตนเป็นวิทยากร (Trainer) หรือผู้อ านวย
ความสะดวก (Facilitator) ในระหว่างกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมพาอิก เพ่ือสร้าง
เครือข่ายในการให้ความรู้และการอ านวยความสะดวกระหว่างการประชุมเชิงปฏิบัติการดังกล่าว หรือ
เป็นวิทยากรให้ความรู้แก่ชุมชน สถาบันการศึกษา สาธารณชน องค์กร หน่วยงานภาครัฐและเอกชนใน
การอนุรักษ์พลังงานเพ่ือการรักษาสิ่งแวดล้อม อีกทั้งสามารถน าความรู้ไปปฏิบัติใช้จริงในชีวิตประจ าวัน
ด้วยการผ่านกิจกรรมในครัวเรือนด้วยการประหยัดน้ าและประหยัดพลังงานในการด าเนินชีวิตประจ าวัน
อย่างมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้นต่อไป 
   กล่าวโดยสรุปการที่จะน าการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ไป
ใช้นั้นสามารถประยุกต์ใช้ในกระบวนการสร้างองค์ความรู้  และการถ่ายทอดเทคโนโลยีในด้านต่าง ๆ ไม่
ว่าจะเป็นทางด้านสังคม และการเมืองการปกครอง เช่น การสร้างกลยุทธ์ให้สตรีเข้ามามีส่วนร่วม
ทางการเมือง (นงนภัส เที่ยงกมล,  2549 และสุทธินี จันทร์ทรัพย์,  2549) โดยการสร้างศักยภาพสตรีให้
มีความสามารถที่จะเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองไม่ว่าจะเป็นระดับท้องถิ่น หรือระดับประเทศ 
นอกจากนี้ยังสามารถน ามาประยุกต์ใช้ในการสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชนอีกด้วย Thiengkamol  
(นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก อ้างอิงจาก Thiengkamol,  2005)  
    ส าหรับการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ไม่ว่าจะเป็นการสร้าง
ความรู้ ความเข้าใจ การสร้างจิตส านึก และความตระหนักในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติชนิดต่าง ๆ 
เช่น ป่าไม้ ดิน น้ า พลังงาน และการจัดการคุณภาพสิ่งแวดล้อมด้วยการผ่านการพัฒนาเครือข่ายการ
เรียนรู้อย่างเป็นระบบนั้นต้องใช้เวลาอย่างมากในการด าเนินการดังเช่นการพัฒนาเครือข่ายการเรียนรู้ 
การอนุรักษ์พลังงานและทรัพยากรธรรมชาติจนสามารถจัดตั้งเป็นเครือข่ายได้ส าเร็จนั้นต้องใช้เวลาใน
การวิจัยไม่น้อยกว่า 6 เดือน อีกทั้งต้องใช้ทรัพยากรบุคคลและงบประมาณจ านวนมากพอสมควรที่จะ
ด าเนินการจนส าเร็จในการที่จะปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของชาวบ้านในชุมชนที่จะมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม Thiengkamol (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก อ้างอิงจาก 
Thiengkamol,  2004)  
   อาจกล่าวได้ว่าการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก นั้นเป็นการวิจัย
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมที่น ามาใช้ในการฝึกอบรมที่อาจใช้เวลาถึง 1 - 5 วันตามแต่ละลักษณะของการ
ฝึกอบรมที่ต้องค านึงถึงปัจจัยอื่น ๆ อีก เช่น งบประมาณ และเวลาที่จ ากัดของผู้เข้ารับการฝึกอบรม  
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   แต่อย่างไรก็ตามเราสามารถน าการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก มา
ประยุกต์วิธีการสร้างวิสัยทัศน์ร่วมอย่างย่นย่อซึ่งขึ้นอยู่กับการออกแบบการฝึกอบรมของวิทยากร
ผู้บรรยาย และวิทยากรกลุ่มต้องบูรณาการเอง ไม่ว่าจะเป็นการน าการประชุมกลุ่ม หรือการสนทนากลุ่ม 
หรือการอภิปรายกลุ่ม (Small Group Discussion or Focus Group Discussion) การแสดงบทบาท
สมมุติ (Role Play) การเล่นเกม (Game Play) การแสดงนิทรรศการ (Exhibition) และการน าเสนอ
ด้วยสื่ออิเล็กทรอนิกส์หลากหลายชนิด (Multi Media) มาใช้ประกอบนั้นต้องพิจารณาให้เหมาะสมกับ
เวลาและทรัพยากรที่มีอยู่ให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุด  ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความรู้ ความสามารถ และ
ประสบการณ์ของผู้วิจัยที่จะน าไปประยุกต์ใช้เป็นปัจจัยหลัก  
   ดังนั้นการน าพาอิก มาใช้ผู้วิจัยต้องคิดประยุกต์และบูรณาการรูปแบบให้เหมาะกับ
กลุ่มเป้าหมายที่วิทยากรน ามาใช้ในการฝึกอบรม แต่หากต้องการใช้เพ่ือการสร้างเครือข่าย (Network 
Development) นั้นต้องใช้เวลาในการฝึกอบรมที่ไม่น้อยกว่า 2 - 5 วัน อีกทั้งต้องมีการต่อเนื่องโดยการ
จัดการแบบเชื่อมโยงหลายระดับ (Multi-level Management Linkage) ที่บูรณาการด้วยการประเมิน
ทั้งระบบแบบปามมี่ (PAMEI) ที่ใช้เวลาติดตามประเมินอีกไม่น้อยกว่า 2 เดือน ในการสร้างเครือข่ายใน
เรื่องใดเรื่องหนึ่ง Thiengkamol (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก อ้างอิงจาก Thiengkamol,  2004)  
   จึงอาจกล่าวได้ว่าการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก นั้นสามารถ
ปรับเปลี่ยนย่นย่อมาใช้ในการวิจัยด้านต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นสังคม วัฒนธรรม การศึกษา การเมืองการ
ปกครอง เศรษฐกิจ การค้า การตลาด การแพทย์ และสิ่งแวดล้อมได้ ส่วนประสิทธิภาพนั้นนอกจากจะ
ขึ้นอยู่กับการวางแผน การจัดการ และการด าเนินงานของนักวิจัยเป็นประการส าคัญแล้ว ยังมีปัจจัย
ภายนอกอีกหลายประการที่จะสนับสนุน และส่งเสริมให้งานวิจัยนั้นมีคุณภาพ ประสิทธิภาพ และ
ประสิทธิผลมากน้อยเพียงใดนั้นเป็นสิ่งที่ยากที่จะประเมินให้ชัดเจน แต่ทั้งนี้ประการที่ส าคัญที่สุด
ประการหนึ่งคือ งานวิจัยดังกล่าวสามารถน าไปใช้ได้เป็นประโยชน์โดยปัจเจกบุคคล ภาครัฐ และเอกชน
คงเป็นประเด็นที่น่าจะพิจารณาถึงมากกว่า Thiengkamol (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก อ้างอิงจาก 
Thiengkamol,  2005)  
 
2.11 รปูแบบพฤตกิรรมการปอ้งกนัไฟป่า 
 
 การศึกษาครั้งนี้มุ่งเน้นให้นักศึกษามีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า การอนุรักษ์ป่าไม้ และ
สิ่งแวดล้อมท่ีถูกต้อง เหมาะสมและน่าปรารถนา โดยสร้างความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่า การป้องกัน
ไฟป่า การใช้ประโยชน์จากป่าไม้อย่างรู้คุณค่าและรู้วิธีการป้องกันไม่ให้เกิดไฟป่า พร้อมทั้งสร้างความรู้
ความเข้าใจเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม ซึ่งในการสร้างพฤติกรรมครั้งนี้อยู่บนพ้ืนฐานที่ว่า หากพฤติกรรม เป็น
การกระท าหรือการตอบสนองการกระท าทางจิตวิทยาของแต่ละบุคคล และเป็นปฏิสั มพันธ์ในการ
ตอบสนองต่อสิ่งกระตุ้นภายในหรือภายนอก รวมทั้ง เป็นกิจกรรมการกระท าต่าง ๆ ที่เป็นไปอย่างมี
จุดมุ่งหมาย สังเกตเห็นได้หรือเป็นกิจกรรมการกระท าต่าง ๆ ที่ได้ผ่านการใคร่ครวญมาแล้วหรือเป็นไป
อย่างไม่รู้สึกตัว (Longman, 1984) ดังนั้น การมีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าก็ต้องมีความสัมพันธ์เกี่ยวข้อง
กับปัจจัยทางจิตวิทยา ซึ่งในปัจจุบันมีทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับพฤติกรรมต่างที่เป็นที่สนใจคือ รูปแบบทฤษฎี
ปฏิสัมพันธ์นิยม (Interactionism Model) ซึ่งเป็นรูปแบบประเภทหนึ่งของทฤษฎีจิตวิทยาต่าง ๆ  
ที่ศึกษาสาเหตุของพฤติกรรมหลากหลายด้านของมนุษย์ นักจิตวิทยาสังคมกลุ่มหนึ่ง 
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 (Magnusson,  1999) ท าการประมวลทฤษฎีและผลงานวิจัยจ านวนมากที่ศึกษาสาเหตุของพฤติกรรม
มนุษย์ ได้ข้อสรุปว่า พฤติกรรมของมนุษย์เกิดจากสาเหตุหลัก 2 ประการ คือ จิตลักษณะเดิมของ
ผู้กระท า และจิตลักษณะตามสถานการณ์ จิตลักษณะที่เกิดจากการปฏิสัมพันธ์แบบในตน (Organismic 
Interaction) และน าหลักการสิ่งแวดล้อมศึกษาที่ตรงกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน โดยบูรณาการ
ผ่านปัจจัยแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า การใช้ไฟในการท ากิจกรรมด ารงชีวิตประจ าวัน การใช้ประโยชน์จากป่า ของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย อย่างรู้วิธีและตระหนักถึงคุณค่าของสิ่งแวดล้อม รวมทั้งก่อให้เกิดประโยชน์
สูงสุดต่อตนเอง ครอบครัว ชุมชน และสังคม อีกทั้งยังสามารถเป็นผู้น าในการส่งเสริมให้บุคคล อ่ืน ๆ ที่
อยู่ร่วมในสังคม ให้มีความตระหนักรู้ในคุณค่าของสิ่งแวดล้อม และให้สามารถมีพฤติกรรมเช่นเดียวกับ
ตนเองได ้
 การศึกษาถึงพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย จึงต้องน า
ปัจจัย ที่ประกอบด้วย ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิตลักษะตามสถานการณ์ หลักการ
สิ่งแวดล้อมศึกษา และแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม นี้มีอิทธิพลต่อการ
ก่อให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่ามากน้อยเพียงใด เพ่ือน าปัจจัยที่ค้นพบมาส่งเสริม และเพ่ือพัฒนา
รูปแบบการป้องกันไฟป่าของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลยให้มีพฤติกรรมที่เหมาะสม น่าปรารถนา 
เนื่องจากนักศึกษา จะต้องเป็นผู้ถ่ายทอดความรู้ ประสบการณ์ที่ได้รับให้กับบุคคลอ่ืน ในฐานะที่
นักศึกษาจะประกอบวิชาชีพครู หรือประกอบอาชีพอ่ืน หรือการท ากิจกรรมในชีวิตประจ าวัน ซึ่งบุคคล
เหล่านี้นับเป็นก าลังส าคัญในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมในปัจจุบันและอนาคตเป็น
อย่างดียิ่ง และเป็นก าลังส าคัญในฐานะผู้ส่งเสริมและถ่ายทอดการมีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าและ
สิ่งแวดล้อมเพ่ือให้ทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อมได้รับการพัฒนาอย่างยั่งยืนที่แท้จริง  
 นอกจากนี้ได้น า การประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก มาใช้เป็นกระบวนการจัด
ฝึกอบรม (Participatory Appreciation Influence Control: PAIC) ซึ่งเป็นเทคนิคการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมที่พัฒนาโดยนงนภัส เที่ยงกมล โดยมีพ้ืนฐานแนวคิดของการมีส่วนร่วมของผู้
เข้าประชุมทุกคนตลอดกระบวนประชุมเชิงปฏิบัติการในการวางแผนบริหารจัดการ การเตรียมการ
ด าเนินการประชุม การด าเนินการประชุม และการท ากิจกรรมตามโครงการที่พัฒนาในการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วม ที่บูรณาการด้วยการการอภิปรายกลุ่มย่อย โดยให้สมาชิกแต่ละคน
จินตนาการถึงวิธีการแก้ปัญหาไฟป่าทั้งในสถานการณ์ปัจจุบันและอนาคต และการประเมินการมีส่วน
ร่วมของสมาชิกท่ีเข้าร่วมประชุมด้วยการประเมินตนเอง (Self-Evaluation) ประเมินโดยผู้อ านวยความ
สะดวก (Facilitator-Evaluation) และให้สมาชิกกลุ่มย่อยทั้งกลุ่มประเมิน (Friend-Evaluation) ซึ่ง
เรียกว่า เทคนิคการประเมินสามมิติ (Three Dimensional Evaluation) และนอกจากนี้มีการให้กลุ่ม
ใหญ่ทั้งกลุ่มประเมินการเป็นวิทยากรของสมาชิก (Audience-Evaluation) เข้ามาเพ่ิมซึ่งจะเรียกว่าการ
ประเมินสี่มิติ หรือการประเมินรอบด้าน (Four or Round Dimensional Evaluation) โดยสมาชิกกลุ่ม
ย่อยทุกกลุ่มมีการร่วมกันระดมสมองอย่างมีส่วนร่วมบนหลักการพ้ืนฐานแบบประชาธิปไตยอย่างมี
เกียรติและศักดิ์ศรีในฐานะท่ีเป็นมนุษย์เหมือนกันของสมาชิกกลุ่มที่เข้าร่วมประชุมเชิงปฏิบัติการด้วยกัน
โดยปราศจากอคติ ต่อต้าน รังเกียจ แต่เปิดโอกาสให้ทุกคนที่เป็นสมาชิกของการประชุมสามารถแสดง
ความคิดเห็นอย่างเต็มที่เพ่ือส่งเสริม และสนับสนุนกลุ่มคนที่มีส่วนได้เสียร่วมกันมาพิจารณาปัจจัยด้าน
เศรษฐกิจ สังคม การเมือง วัฒนธรรม และสิ่งแวดล้อมที่จะมีผลต่อโครงการหรือนโยบายที่จะด าเนินการ
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หรือก าหนดไว้ (นงนภัส เที่ยงกมล,  2548) โดยกระบวนการแบบพาอิก จะช่วยผู้เข้าร่วมประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมนั้นก าหนดวิสัยทัศน์ร่วม ระบุจุดหมายร่วม เพ่ือส่งเสริมสนับสนุนในการระลึก
ถึงวิสัยทัศน์ร่วมของกลุ่มสมาชิกการประชุมในส่วนที่เกี่ยวกับเรื่องความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องกับจุดประสงค์ 
และสร้างการประชุมที่สร้างสรรค์จากกลุ่มผู้มีส่วนได้เสียที่จะติดตามว่าวิสัยทัศน์ร่วมดังกล่าวนั้นมีความ
ร่วมมือซึ่งกันและกันมากน้อยเพียงใด กิจกรรมที่จะสร้างความซาบซึ้ง และติดตรึงประทับใจมากน้อยนั้น
เกิดจากการรับฟังค าพูด และควบคุมด้วยการปฏิบัติ นอกจากนี้แล้วยังมีการน าการบริหารจัดการโดย
การเชื่อมโยงอย่างเป็นเครือข่าย (Multi-level Management Linkage - MML) มาสร้างเครือข่าย
ประเภทต่าง ๆ ตามที่ผู้ด าเนินการวิจัยต้องการ เช่น การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ือ อนุรักษ์พลังงาน
และสิ่งแวดล้อม การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ือสร้างศักยภาพของเยาวชน การสร้างเครือข่ายการ
เรียนรู้ป้องกันการติดเชื้อเอดส์ การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้ป้องกันการติดยาเสพติด การสร้างเครือข่าย
การมีส่วนร่วมทางการเมือง การสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ืออนุรักษ์วัฒนธรรม และภูมิปัญญาท้องถิ่น 
และการสร้างเครือข่ายสร้างความเข้มแข็งให้ชุมชน เป็นต้น (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก) ซึ่งใน
การสร้างพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า นั้นจะส่งเสริมการสร้างเครือข่ายการเรียนรู้เพ่ือการป้องกันไฟป่า 
การสร้างเครือข่ายการไม่เผาซังข้าว และการสร้างเครือข่ายการไม่เผาไร่อ้อยร่วมในการวิจัยครั้งนี้ด้วย 
โดยข้อมูลได้จากการสัมภาษณ์นักศึกษาในเบื้องต้นเกี่ยวกับการหารูปแบบการป้องกันไฟป่า  
 แต่อย่างไรก็ตามเราสามารถน าการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก มาประยุกต์
วิธีการสร้างวิสัยทัศน์ร่วมอย่างย่นย่อซึ่งขึ้นอยู่กับการออกแบบการฝึกอบรมของวิทยากร และ
คณะกรรมการด าเนินการอบรมต้องบูรณาการเอง ไม่ว่าจะเป็นการน าการประชุมกลุ่ม หรือการสนทนา
กลุ่ม หรือการอภิปรายกลุ่ม (Small Group Discussion or Focus Group Discussion) การแสดง
บทบาทสมมุติ (Role Play) การเล่นเกม (Game Play) การแสดงนิทรรศการ (Exhibition) และการ
น าเสนอด้วยสื่ออิเล็กทรอนิกส์หลากหลายชนิด (Multi Media) มาใช้ประกอบนั้นต้องพิจารณาให้
เหมาะสมกับเวลาและทรัพยากรที่มีอยู่ให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุด ทั้งนี้ ขึ้นอยู่กับความรู้ ความสามารถ 
และประสบการณ์ของผู้วิจัยที่จะน าไปประยุกต์ใช้เป็นปัจจัยหลัก  
 การน าพาอิก (PAIC) มาใช้ผู้วิจัยต้องคิดประยุกต์ และบูรณาการรูปแบบให้เหมาะกับ
กลุ่มเป้าหมายที่วิทยากรน ามาใช้ในการฝึกอบรม แต่หากต้องการใช้เพ่ือการสร้างเครือข่าย (Network 
Development) นั้นต้องใช้เวลาในการฝึกอบรมที่ไม่น้อยกว่า 2 - 5 วัน และติดตามด้วยการประเมินทั้ง
ระบบแบบปามมี่ (PAMEI) ที่ใช้เวลาติดตามประเมินอีกไม่น้อยกว่า 2 เดือน ในการพัฒนารูปแบบในเรื่องใด
เรื่องหนึ่ง (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล, 2554ก) ซึ่งต่อมามีงานจ านวนมาเกี่ยวกับการสร้างอาสาสมัคร หรือ 
แกนน าสิ่งแวดล้อมศึกษา ในงานวิจัยหลายเรื่องของนงนภัส เที่ยงกมลเอง เช่น ที่พบว่าหลังจากการอบรม
ด้วยการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก คะแนนหลังอบรมไม่ว่าจะเป็น พัฒนารูปแบบการ
จัดการความม่ันคงทางพลังงานส าหรับนิสิตมหาวิทยาลัยมหาสารคาม รูปแบบการจัดการความม่ันคงทาง
อาหารส าหรับนิสิตมหาวิทยาลัยมหาสารคาม และรูปแบบการพัฒนาอาสาสมัครนักสิ่งแวดล้อมศึกษา
ส าหรับนิสิตมหาวิทยาลัยมหาสารคาม (Thiengkamol, 2011g  ;  2011h  ;  2012a  ; 2012b) และ
งานวิจัยของนงนภัส เที่ยงกมล และคณะ เช่น การใช้การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก 
เพ่ือร่างพระราชบัญญัติป่าชุมชน (Saenpakdee and Thiengkamol, 2011) การอนุรักษ์ดิน และน้ าของ
นักเรียนระดับประถมศึกษา (Sukwat et.al. 2011) การจัดการแหล่งท่องเที่ยวอย่างยั่งยืน (Sukserm 
et.al.,  2012) การพัฒนารูปแบบหอพักสีเขียว ส าหรับนิสิตมหาวิทยาลัยมหาสารคาม (Wattanasaroch 
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et.al.,  2012) การพัฒนาต้นแบบวิทยากรนักสิ่งแวดล้อมศึกษา (Charoensilpa et.al.,  2012b) การ
พัฒนาต้นแบบครูสิ่งแวดล้อมศึกษาด้วยกระบวนพาอิก ส าหรับครูวิทยาศาสตร์ (Ruboon et.al.,  2012b) 
การพัฒนาต้นแบบสิ่งแวดล้อมศึกษาส าหรับเด็กนักเรียนที่บกพร่องการเรียนรู้ด้วยกระบวนพาอิก 
(Ngarmsang et.al.,  2012a) การพัฒนารูปแบบการจัดการสิ่งแวดล้อมโรงพยาบาลด้วยกระบวนพาอิก
ส าหรับเจ้าหน้าที่โรงพยาบาลร้อยเอ็ดธนบุรี (Jongwutiwes et.al.,  2012a) การพัฒนารูปแบบการจัดการ
ความม่ันคงทางอาหารด้วยกระบวนพาอิก ส าหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนปลายจังหวัดกาฬสินธุ์ 
(Tumpracha et.al.,  2012a) การพัฒนารูปแบบความเข้มแข็งของชุมชนด้วยการดูแลสุขภาพตนเองด้วย
กระบวนพาอิกส าหรับชุมชนต าบลท่าระหัด อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี (Phinnarach et.al.,  2012b) 
และการพัฒนารูปแบบการจัดการท่องเที่ยวอย่างยั่งยืนด้วยกระบวนพาอิกส าหรับผู้มีส่วนเกี่ยวของของ
แหล่งท่องเที่ยวภูฝอยลม จังหวัดอุดรธานี (Sangsan-anan et.al.,  2012a)  
 โดยทั่วไป รูปแบบ จะหมายถึง สิ่งที่สร้างหรือพัฒนาขึ้นจากแนวคิด ทฤษฎีที่ได้ศึกษามาของ
ผู้พัฒนาเองเพ่ือถ่ายทอดความสัมพันธ์ขององค์ประกอบ โดยใช้ที่ท าให้เข้าใจได้ง่ายและกระชับถูกต้อง 
และสามารถตรวจสอบเปรียบเทียบกับปรากฏการณ์จริงได้ เพ่ือช่วยให้ตนเองและคนอ่ืนสามารถเข้าใจ
ได้ชัดเจนขึ้น แต่ส าหรับการพัฒนารูปแบบการการป้องกันไฟป่าโดยบูรณาการหลักการทางสิ่งแวดล้อม
ศึกษา ส าหรับนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย จึงเป็นแบบอย่างของการพัฒนาเพ่ือการอนุรักษ์น้ าโดย
บูรณาการหลักการทางสิ่งแวดล้อมศึกษา ด้วยเทคนิควิธีการวิจัยการศึกษาความสัมพันธ์เชิงโครงสร้าง ที่
ประกอบด้วยชุดของปัจจัยที่หรือตัวแปรที่มีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน อันประกอบด้วย ความรู้เกี่ยวกับ
ไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิตตามสถานการณ์ หลักการทางสิ่งแวดล้อมศึกษา และแรงบันดาลใจในการมีจิต
สาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และ พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ที่ใช้บูรณาการในเทคนิคการ
วิจัยการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ซึ่งบุคคลใด ๆ สามารถใช้เป็นแนวทางในการ
สร้างหรือท าซ้ า เพ่ือการเลียนแบบได้ 
 
2.12 งานวจิยัทีเ่กีย่วข้องกบัการปอ้งกนัไฟปา่และการอนรุักษ์ปา่ไม้ 
 
 เนื่องจากงานวิจัยการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า เพื่อส่งเสริมการมีพฤติกรรมการป้องกัน
ไฟป่าที่ถูกวิธี และเหมาะสม โดยใช้ตัวแปรทางด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา จิตวิทยาสังคมในด้านจิตลักษะเดิม 
จิตลักษณะตามสถานการณ์ และแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยใช้
วิธีการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้างขององค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ของ
นักศึกษาระดับปริญญาตรีมหาวิทยาลัยราชภัฏเลย และใช้วิธีการวิจัยด้วยการใช้การประชุมเชิง
ปฏิบัติการแบบพาอิกในครั้งนี้ ยังไม่มีใครท าวิจัยเกี่ยวกับไฟป่าในลักษณะนี้มาก่อน ดังนั้นงานวิจัยที่
เกี่ยวข้อง ผู้วิจัยจึงได้ท าการศึกษาค้นคว้า งานวิจัยที่มีลักษณะวิธีด าเนินการวิจัยที่คล้ายกันจาก
ผู้ด าเนินการวิจัยเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า นั่นหมายถึงว่าไฟป่าเป็นปัญหาระดับประเทศที่ต้องการให้
บุคคลทุกฝ่ายได้ตระหนักถึงปัญหาที่เกิดขึ้น และต้องกระตุ้นให้ทุกฝ่ายให้มีพฤติกรรมการด าเนิน
ชีวิตประจ าวันเพ่ือการป้องกันไฟป่าตลอดเวลา โดยงานวิจัยที่เป็นแนวทางในการวิจัยครั้งนี้ มีดังนี้ 
  ศิริ อัคคะอัคร (2534) ศึกษาการรับรู้และความสัมพันธ์ของประชาชนกับปัญหาไฟป่าใน
พ้ืนที่โครงการควบคุมไฟป่าภูพิงค์ จังหวัดเชียงใหม่ พบว่าประชาชนร้อยละ 88 ทราบถึงสาเหตุของการ 
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เกิดไฟป่า ร้อยละ 91 ตระหนักถึงผลกระทบอันเป็นผลเสียของไฟป่าที่มีต่อป่าไม้ สิ่งแวดล้อมและสภาพ
ความเป็นอยู่ของประชาชน ร้อยละ 76 รู้จักโครงการควบคุมไฟป่าภูพิงค์ ในด้านทัศนคตินั้นประชาชน
ร้อยละ 94 รู้สึกเสียใจเมื่อเห็นไฟไหม้และเสียดายทรัพยากรป่าไม้ที่ถูกท าลาย และเห็นด้วยกับการป้องกัน
ไฟไม่ให้เกิดไฟไหม้ป่า ร้อยละ 41 บอกว่าจะไม่จุดไฟเผา ร้อยละ 34 บอกว่าจะช่วยดับไฟป่าถ้าพบเห็น 
และอีกร้อยละ 24 บอกว่าจะช่วยชี้แจงชักชวนให้คนรู้จักที่เคยจุดไฟเผาป่าให้เลิกจุดไฟเผาป่าอีกต่อไป 
  สุริยา กาฬสินธุ์ (2539) ศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างชุมชนต่อการรับรู้ในการ
จัดการไฟป่า ศึกษากรณีชุมชนชาวมูเซอแดง จากผลการศึกษาพบว่า ปัญหาไฟป่ามีความสัมพันธ์กับชาว
มูเซอแดงโดยทั้งทางตรงและทางอ้อม กล่าวคือความสัมพันธ์ทางด้านวัฒนธรรมชุมชน มีผลต่อการเกิด
ไฟป่า เช่น วัฒนธรรมการตั้งถิ่นฐาน ที่มักมีการเคลื่อนย้ายชุมชนบ่อยครั้ง  มีรูปแบบการท าการเกษตร
แบบไร่เลื่อนลอยด้วยการตัด ฟัน โค่น เผา พ้ืนที่ท ากินก่อนท าการเพาะปลูก การมีวัฒนธรรมด ารงชีพ
ด้วยการอาศัยป่า เช่น เก็บหาของป่าและล่าสัตว์ ซึ่งกระท าในช่วงฤดูแล้ง นับเป็นช่วงที่เอ้ืออ านวยต่อ
การเกิดไฟป่า นอกจากชาวมูเซอยังมีการรับรู้เกี่ยวกับการจัดการไฟป่าค่อนข้างดี การได้รับรู้ถึง
ผลกระทบของการเกิดไฟป่าที่รุนแรงขึ้น การได้รับรู้ถึงความส าคัญของทรัพยากรธรรมชาติมากขึ้น และ
การมีผู้น าชุมชนที่เข้มแข็ง สิ่งเหล่านี้มีอิทธิพลมากในการจัดการไฟป่า คื อมีผลต่อการเปลี่ยนแปลง
แนวความคิดของชุมชน 
  สมบูรณ์ อ าพนพนารัตน์ (2542) ได้ท าการศึกษาการมีส่วนร่วมของชุมชนในการป้องกันไฟ
ป่า กรณีศึกษาอุทยานแห่งชาติเขาสามหลั่น จังหวัดสระบุรี พบว่าชุมชนส่วนใหญ่ต้องการให้มีการ
ป้องกันไฟป่า ต้องการมีส่วนร่วมในการวางแผน ต้องการให้มีโครงการป้องกันไฟป่าและต้องการมีส่วน
ร่วมในการปลูกป่าในพื้นที่ไฟไหม้ และต้องการให้สถานีควบคุมไฟป่ามาช่วยป้องกันไฟป่า ส่วนปัจจัยที่มี
ผลกับการมีส่วนร่วมป้องกันไฟป่า ได้แก่ รายได้ ระดับการศึกษา ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า การเข้ารับการ
ฝึกอบรม การติดต่อกับเจ้าหน้าที่ ปัญหาในการป้องกันไฟป่าของประชาชนในชุมชน พบว่า การประชา 
สัมพันธ์จากเจ้าหน้าที่และหน่วยงานของรัฐมีน้อยมาก ครอบครัวมีรายได้น้อย มีสุขภาพไม่ดี มีภาระ
ครอบครัวมาก จึงท าให้มีส่วนร่วมในการป้องกันไฟป่าน้อย 
  ประนัย โสมวงศ์ (2543) ศึกษาการมีส่วนร่วมของราษฎรในการป้องกันไฟป่า 15 หมู่บ้าน
รอบเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าห้วยขาแข้ง ผลการศึกษาพบว่า การฝึกอบรม ประชุม การก าจัดเชื้อเพลิง การ
ท าแนวกันไฟ การดูแลรักษาแนวกันไฟ การดับไฟ การแจ้งเหตุไฟไหม้ การเป็นผู้ชักน า  การบ ารุงรักษา
เครื่องมือ การแสดงความคิดเห็นและการตัดสินใจ เป็นกิจกรรมที่ชุมชนได้มีส่วนร่วมในการป้องกันไฟป่า
จากการมีส่วนร่วมมากไปหาการมีส่วนร่วมน้อยตามล าดับ  
  สมเกียรติ กาติ๊บ (2542) ศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการจัดการป้องกันและ
ควบคุม ไฟป่าในพ้ืนที่ป่าสงวนแห่งชาติ กรณีศึกษาต าบลอ่างทอง อ าเภอเชียงค า จังหวัดพะเยา  ผล
การศึกษาพบว่า ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจและได้รับข่าวสารเกี่ยวกับไฟป่าอยู่ในระดับปานกลาง 
และในด้านการมีส่วนร่วมประชาชนได้เข้ามามีส่วนร่วมในด้านการป้องกันมากที่สุดรองลงไปคือการมี
ส่วนร่วมในการการวางแผน และการเฝ้าระวัง ตามล าดับ โดยสรุปพบว่าประชาชนมีส่วนร่วมในการ
ป้องกันและควบคุมไฟป่าอยู่ในระดับปานกลาง นอกจากนี้ผู้วิจัยยังได้ท าการเสนอแนะเพ่ือให้การจัดการ
และควบคุมไฟป่าประสบผลส าเร็จ ไว้ดังนี้ หน่วยงานของรัฐควรเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วม
ในการจัดการป้องกันและควบคุมไฟป่ามากยิ่งขึ้น โดยอาศัยองค์กรชุมชนหรือองค์การบริหารส่วนต าบล
เข้ามาด าเนินการ 
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  ศิวจักร ชื่นสังข์ (2544) ศึกษาบทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่า เขตพ้ืนที่อุทยาน
แห่งชาติดอยสุเทพ-ปุย จังหวัดเชียงใหม่ ผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยด้านจิตวิทยาสังคมส่วนใหญ่มีความรู้
เกี่ยวกับทรัพยากรป่าไม้และไฟป่าอยู่ในระดับมาก มีทัศนคติเห็นด้วยต่อการควบคุมไฟป่าอยู่ในระดับ
มาก การได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับทรัพยากรป่าไม้และไฟป่าอยู่ในระดับมาก และปัจจัยด้านสังคม
วิทยาส่วนใหญ่ได้ใช้ประโยชน์จากทรัพยากรป่าไม้อยู่ในระดับปานกลาง ได้รับผลกระทบจากไฟป่าอยู่ใน
ระดับน้อย ได้รับการสนับสนุนจากหน่วยงานรัฐอยู่ในระดับมากเช่นเดียวกับได้รับการสนับสนุนจาก
ชุมชน ส่วนบทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่าพบว่าบทบาทควบคุมไฟป่าโดยรวมอยู่ในระดับ
มาก เช่นเดียวกันกับบทบาทในการป้องกันไฟป่าและการแก้ไขปัญหาไฟป่า 
  รณรงค์ เกิดนวล (2544) ศึกษาการควบคุมไฟป่าของประชาชนพ้ืนที่เขตกันชน อุทยาน
แห่งชาติแจ้ซ้อน เพ่ือศึกษาปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมไฟป่าของผู้น าชุมชนและประชาชน ผล
การศึกษาพบว่า ทั้งสองกลุ่มมีเหตุผลเชิงเชิงจริยธรรมและด้านทัศนคติ คุณธรรม ค่านิยม ในการควบคุม
ไฟป่าอยู่ในระดับมาก ส่วนการได้รับข้อมูลข่าวสารเรื่องไฟป่า พบว่า กลุ่มผู้น าชุมชนได้รับข้อมูลในระดับ
มาก แต่กลุ่มประชาชนได้รับปานกลาง ส าหรับการมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าพบว่าทั้งสองกลุ่มมี
ส่วนร่วมด้านการตัดสินใจและการปฏิบัติอยู่ในระดับน้อย แต่มีส่วนร่วมในการแบ่งปันผลประโยชน์จาก
การควบคุมไฟป่าอยู่ในระดับปานกลาง และมีส่วนร่วมในด้านการติดตามประเมินผลการควบคุมไฟป่าอยู่
ในระดับน้อย และในด้านการมีส่วนร่วมในการป้องกันไฟป่าพบว่าผู้น าชุมชนมีส่วนร่วมมากกว่า
ประชาชนทั้งในด้านการท าการประชาสัมพันธ์ การจัดเวรยามตรวจเฝ้าระวังไฟป่า การท าแนวกันไฟ 
และการชิงเผา 
  สุรินทร์ อ้นพรม (2544) ได้กล่าวถึงการจัดการไฟป่าแบบมีส่วนร่วมว่าการให้ชุมชนเข้ามา
มีส่วนร่วมในการจัดการไฟป่าอาจเป็นแนวทางหรือค าตอบที่เป็นไปได้ และท าให้ปรากฏการณ์ไฟป่า
สามารถคาดการณ์ล่วงหน้าได้ นอกจากนี้ นภดล ทรงพร (2543) ยังกล่าวถึงความส าคัญของการมีส่วน
ร่วมว่า ผู้ที่จะจัดการป่าได้ดีที่สุดคือชาวบ้าน เพราะเป็นผู้รู้ว่าจะใช้ประโยชน์อะไรจากทรัพยากรป่าไม้ใน
ท้องถิ่นนั้น แต่อย่างไรก็ตาม การท าให้เกิดการจัดการไฟป่าอย่างถูกวิธีนั้นฝ่ายรัฐหรือผู้ที่เกี่ยวข้องต้องมี
การขยายองค์ความรู้เกี่ยวกับไฟป่าที่มีอยู่ในปัจจุบัน ให้ชุมชนได้รับรู้ด้วย เพ่ือเป็นการผสมผสานภูมิปัญญา
ชาวบ้านผู้ซึ่งอยู่ร่วมกับป่าเข้ามาแก้ปัญหาไฟป่าเพ่ือมนุษย์กับป่าจะได้ประโยชน์ให้แก่กันและกันต่อไป  
  ทีปกร เกิดเกล้า (2549) ได้วิจัยเชิงปฏิบัติการโดยใช้กระบวนการ AIC ในการพัฒนาการ 
มีส่วนร่วมของชุมชนในการอนุรักษ์ป่าในพ้ืนที่ต าบลคลองท่อมเหนืออ าเภอคลองท่อม จังหวัดกระบี่ ผล
การศึกษา พบว่า กระบวนการ AIC ซึ่งเสริมสร้างการมีส่วนร่วมของชุมชนใน การอนุรักษ์ป่า 
ประกอบด้วย ขั้นตอนหลัก 3 ขั้น ได้แก่ การสร้างความรู้ความเข้าใจและจิตส านึกในการอนุรักษ์ป่า
ร่วมกันของกลุ่มเป้าหมาย การก าหนดแนวทางการอนุรักษ์ป่าร่วมกัน และการก าหนดแนวทางการ
ปฏิบัติในรูปแบบของโครงการที่สอดคล้องกับความต้องการของกลุ่มเป้าหมาย ทั้งนี้ การก าหนดกิจกรรม
ในกระบวนการจะต้องค านึงถึงพ้ืนฐานความรู้ ความเข้าใจและประสบการณ์ของผู้เข้าร่วมเป็นส าคัญ 
 จากผลการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวข้องดังกล่าว สรุปได้ว่า ประชาชนที่อาศัยอยู่โดยรอบพ้ืนที่ป่า
ไม้เข้าใจ รับรู้ถึงสาเหตุ ผลกระทบของการเกิดไฟป่า และยอมรับถึงความส าคัญและเข้ามามีส่วนร่วมใน
การจัดการไฟป่าเพ่ิมมากขึ้น แต่อย่างไรก็ตามการศึกษาสถานการณ์ สาเหตุ ผลกระทบจากไฟป่า  องค์
ความรู้ ภูมิปัญญา รวมทั้งการมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการไฟป่ายังมีความส าคัญเสมอ นั่นคือ ท า
ให้ได้รับรู้ถึงสถานการณ์สาเหตุ ผลกระทบจากไฟป่า องค์ความรู้ ภูมิปัญญาในการป้องกันไฟป่าของ
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ชุมชน อันจะน าไปสู่การจัดการไฟป่าอย่างเป็นรูปธรรม และนอกจากนี้การท าให้เกิดการจัดการไฟป่า
อย่างถูกวิธีนั้นฝ่ายรัฐหรือผู้ที่เกี่ยวข้องต้องมีการกระตุ้นเพ่ือให้ชุมชนตระหนักถึงปัญหาไฟป่า และการ
ขยายองค์ความรู้เกี่ยวกับไฟป่าที่มีอยู่ในปัจจุบัน ให้ชุมชนได้รับรู้ด้วย เพ่ือเป็นการผสมผสานภูมิปัญญา
ชาวบ้านผู้ซึ่งอยู่ร่วมกับป่าเข้ามาแก้ปัญหาไฟป่าเพ่ือมนุษย์กับป่าจะได้ประโยชน์ร่วมกันต่อไป 
 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า  โดยประชากรที่ใช้ใน
การศึกษาครั้งนี ้คือ นักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลยระดับปริญญาตรี ภาคปกติ ภาคเรียนที่ 2  
ปีการศึกษา 2555 เนื่องจากนักศึกษาเป็นกลุ่มบุคคลกลุ่มหนึ่งที่เป็นผู้ใช้ประโยชน์จากป่าทั้งทางตรงและ
ทางอ้อมและต้องเป็นผู้ถ่ายทอดความรู้ ประสบการณ์ที่ได้รับ รวมทั้งสามารถเป็นผู้น าทางความคิดด้าน
การป้องกันไฟป่า การอนุรักษ์ป่าไม้และการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ผู้วิจัยจึงเห็นว่านักศึกษาควรได้รับข้อมูล
ทางด้านไฟป่าการอนุรักษ์ป่าไม้และสิ่งแวดล้อมสิ่งเพ่ือการมีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า และจัดการ
สิ่งแวดล้อมที่ถูกวิธีเหมาะสม และสามารถส่งเสริมให้บุคคลอ่ืนมีพฤติกรรมในการการป้องกันไฟป่าและ
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมดังเช่นตนเองได้ 
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บทที ่3 
 

วธิดี ำเนินกำรวจิยั 
 

 กำรวิจัยเรื่อง กำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ เป็นกำรวิจัยโดยใช้เทคนิคกำรวิจัยเชิง
บูรณำกำร (Integrated Research Method) คือ เป็นกำรวิจัยเชิงปริมำณและเชิงคุณภำพ มี 2 ระยะ
กำรวิจัย ดังมีรำยละเอียดต่อไปนี้ 
  1. กระบวนกำรวิจัยระยะที ่1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ (Quantitative Research) 
  2. กระบวนกำรวิจัยระยะที่ 2 กำรวิจัยกึ่งทดลอง (Quasi Experimental Research)  
 
3.1 กระบวนกำรวจิยัระยะที ่1 กำรวจิยัเชิงปรมิำณ (Quantitative Research) 
 
 กระบวนกำรวิจัย กำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ ระยะที่ 1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ 
(Quantitative Research) เป็นกำรวิจัยแบบส ำรวจ (Survey Research) มีวิธีกำรด ำเนินกำรวิจัย ดังนี้ 
  1. ประชำกรและกลุ่มตัวอย่ำง  
   1.1 ประชำกร 
    ประชำกรที่ใช้ในกำรวิจัย เป็นนักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย 
ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 2555 จ ำนวน 10,668 คน (ข้อมูล ณ วันที่ 21 สิงหำคม 2555) 
   1.2 กลุ่มตัวอย่ำง 
    กลุ่มตัวอย่ำงที่ใช้ในกำรวิจัยได้มำด้วยวิธีแบบแบ่งชั้นภูมิ (Stratified Random 
Sampling) จำกนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย จ ำนวน 400 คน จำกประชำกรที่ได้ขนำดกลุ่ม
ตัวอย่ำงจำกกำรค ำนวณด้วยสูตรยำมำเน (Yamane,  1978) 
  2. เครื่องมือที่ใช้ในกำรวิจัย 
   เครื่องมือที่ใช้ในกำรเก็บรวบรวมข้อมูล ในกำรวิจัยระยะที่ 1 นี้ ใช้แบบสอบถำมกำร
พัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ รำยละเอียดประกอบด้วย แบบสอบถำมเกี่ยวกับจิตลักษณะเดิม จิต
ลักษณะตำมสถำนกำรณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษำ ที่ร่วมกันส่งผลต่อแรงบันดำลใจกำรมีจิตสำธำรณะที่ท ำ
ให้เกิดพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ ของนักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ที่ผู้วิจัยสร้ำงขึ้นจำกกำร
สังเครำะห์ทฤษฏี เอกสำรที่เกี่ยวข้องและจำกกำรตรวจสอบผู้เชี่ยวชำญ 5 ท่ำน ในด้ำนควำมเที่ยงตรง
ของเนื้อหำ (Content Validity) และด้ำนโครงสร้ำง (Structural Validity) ซึ่งเป็นแบบสอบถำม 
ประมำณค่ำ 5 ระดับประกอบด้วย 8 ตอน ดังนี้ 
    ตอนที่ 1 คุณลักษณะทำงประชำกร 
    ตอนที่ 2 ควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ 
    ตอนที่ 3 จิตลักษณะเดิม 
    ตอนที่ 4 จติลักษณะตำมสถำนกำรณ์ 
    ตอนที่ 5 สิ่งแวดล้อมศึกษำ 
    ตอนที่ 6 แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
    ตอนที่ 7 พฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ 
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    ตอนที่ 8 ข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม 
   2.1 ขั้นตอนกำรสร้ำงและหำคุณภำพเครื่องมือ  
    ขั้นตอนกำรสร้ำงและหำคุณภำพเครื่องมือ มีดังนี ้
     2.1.1 ศึกษำเอกสำร หลักกำร แนวคิด ข้อมูลพ้ืนฐำนจำกต ำรำ  งำนวิจัยที่
เกี่ยวข้องกับกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ ไฟป่ำ กำรป้องกันไฟป่ำ แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม เพ่ือเป็นแนวทำงในกำรก ำหนดขอบข่ำยและเนื้อหำ
ของแบบสอบถำม ตลอดจนหลักกำร กำรสร้ำงแบบสอบถำมของ บุญธรรม กิจปรีดำบริสุทธิ์ (2532) 
และล้วน สำยยศ และอังคณำ สำยยศ (2543)  
     2.1.2 ก ำหนดและเขียนนิยำมเชิงปฏิบัติกำรจำกกำรให้ค ำจ ำกัดควำมและ
คุณลักษณะต่ำง ๆ ที่ได้จำกกำรศึกษำค้นคว้ำในข้อ 1 
     2.1.3 สร้ำงแบบสอบถำมเกี่ยวกับ ควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำร
ป้องกันไฟป่ำ จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษำ ที่ร่วมกันส่งผลต่อแรง
บันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะที่ท ำให้เกิดพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำที่ถูกวิธีและเหมำะสมส ำหรับ
นักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ตำมนิยำมเชิงปฏิบัติกำร รวมทั้งได้ปรับปรุงข้อค ำถำมในบำงส่วนมำ
จำก วงศ์ชนก จ ำเริญสำร (2554) และเด่นพงษ์ เจริญศิลป์ (2554) โดยเป็นแบบมำตรำส่วนประมำณค่ำ 
(Rating Scale) 5 ระดับ คือ ควำมควำมคิดเห็นอยู่ในระดับมำกที่สุด (5) ควำมคิดเห็นอยู่ในระดับมำก 
(4) ควำมคิดเห็นอยู่ในระดับปำนกลำง (3) ควำมคิดเห็นอยู่ในระดับน้อย (2) และควำมคิดเห็นอยู่ใน
ระดับน้อยที่สุด (1) 
      2.1.4 น ำแบบสอบถำมที่สร้ำงขึ้นไปขอค ำปรึกษำแนะน ำจำกอำจำรย์ที่
ปรึกษำผู้ควบคุมวิทยำนิพนธ์และพิจำรณำปรับแก้ควำมเหมำะสมของข้อค ำถำมในแต่ละส่วน 
      2.1.5 น ำแบบสอบถำมที่ปรับปรุงแล้วไปให้ผู้เชี่ยวชำญ พิจำรณำตรวจสอบ
ควำมตรงตำมเนื้อหำ ควำมตรงตำมโครงสร้ำง ควำมถูกต้องกำรใช้ภำษำ และควำมเหมำะสมของเนื้อหำ
สำระข้อค ำถำม เพ่ือตรวจสอบค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (Index of Objective Congruence = IOC) 
(Rovinelli and Hambleton,  1977) โดยค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (IOC) 0.50 ขึ้นไปจึงน ำมำเป็น
ข้อควำมแบบสอบถำม ซึ่งมีผู้เชี่ยวชำญ จ ำนวน 5 ท่ำน พิจำรณำค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (IOC) ของข้อ
ค ำถำมในแต่ละข้อของแต่ละส่วน แล้วคัดเลือกข้อค ำถำมที่มีค่ำดัชนีควำมสอดคล้องอยู่ระหว่ำง 0.6-
1.00 (โดยผลกำรหำควำมตรงตำมเนื้อหำและควำมตรงตำมโครงสร้ำงของแบบสอบถำมจำกค่ำดัชนี
ควำมสอดคล้อง แล้วปรับปรุงกำรใช้ภำษำ ให้ถูกต้องและเหมำะสมตำมนิยำมเชิงปฏิบัติกำรที่ได้ก ำหนด
ตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญดังกล่ำวข้ำงต้น) 
      2.1.6 น ำแบบสอบถำมที่ปรับปรุงแล้วไปทดลองใช้ (Try-out) กับนักศึกษำ
มหำวิทยำลัยรำชภัฏมหำสำรคำม ชั้นปีที่ 2 ภำคปกติ ปีกำรศึกษำ 2/2555 ที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่ำงจ ำนวน  
43 คน เพ่ือหำค่ำควำมเชื่อมั่น (Reliability) โดยหำค่ำสัมประสิทธิ์อัลฟ่ำ (-Coefficient) ตำมวิธีของ 
ครอนบำค (Cronbach, 1951) ซึ่งในแต่ละตอนและแบบสอบถำมทั้งฉบับ ได้ผลกำรวิเครำะห์ปรำกฏ 
ดังตำรำง 3.1  
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ตำรำง 3.1 ค่ำควำมเชื่อมั่นของค ำถำมจำกแบบสอบถำมกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ 
 

ชุดข้อค ำถำม ค่ำ Cronbach’ Alpha 
ตอนที ่2 ควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ 0.819 
ตอนที ่3 จิตลักษณะเดิม 0.875 
ตอนที ่4 จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ ์ 0.912 
ตอนที ่5 สิ่งแวดล้อมศึกษำ  0.915 
ตอนที ่6 แรงบันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 0.851 
ตอนที ่7 พฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ 0.888 

รวมทั้งฉบับ 0.939 

 
      2.1.7 น ำข้อค ำถำมที่ได้มำจัดท ำแบบสอบถำมและจัดพิมพ์แบบสอบถำม
ฉบับสมบูรณ์ เพ่ือน ำไปใช้ในกำรเก็บข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่ำงในขั้นตอนต่อไป 
  3. กำรเก็บรวบรวมข้อมูล  
   กำรเก็บรวบรวมข้อมูล กำรวิจัยระยะที่ 1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ (Quantitative 
Research) ที่เป็นกำรวิจัยแบบส ำรวจ (Survey Research) ผู้วิจัยด ำเนินกำรเก็บรวบรวมข้อมูลด้วย
ตนเองโดยใช้แบบสอบถำมเกี่ยวกับควำมรู้ควำมเข้ำใจเกี่ยวกับไฟป่ำและกำรป้องกันไฟป่ำ จิตลักษณะ
เดิม จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษำที่ร่วมกันส่งผลต่อแรงบันดำลใจในกำรมีจิต
สำธำรณะที่ท ำให้เกิดพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำส ำหรับนักศึกษำ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ปีกำรศึกษำ 
2/2555 โดยกำรเลือกกลุ่มตัวอย่ำงด้วยกำรสุ่มแบบแบ่งชั้นภูมิ (Stratified Random Sampling) ได้แก่ 
นักศึกษำมหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย จ ำนวน 400 คน จำกคณะต่ำงๆ โดยมีขั้นตอนกำรเก็บรวบรวมข้อมูล 
ดังนี้ 
     3.1 ผู้วิจัยด ำเนินกำรเก็บข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่ำง โดยน ำแบบสอบถำมไปให้นักศึกษำ
กลุ่มตัวอย่ำงตอบ โดยผู้วิจัยและผู้ช่วยวิจัยนัดหมำยวัน เวลำ รับแบบสอบถำมคืนด้วยตนเอง 
     3.2 น ำแบบสอบถำมที่ได้รับ มำตรวจสอบจ ำนวนและตรวจสอบควำมถูกต้องและ
ควำมสมบูรณ์ของแบบสอบถำมและจัดหมวดหมู่ข้อมูลให้สะดวกต่อกำรเตรียมกำรวิเครำะห์ข้อมูล 
    3.3 น ำข้อมูลที่ได้ตรวจสอบแล้วไปใช้ในกำรวิเครำะห์ข้อมูลทำงสถิติตำมล ำดับ
ต่อไป 
  4. กำรจัดกระท ำกับข้อมูลและกำรวิเครำะห์ข้อมูล  
   ผู้วิจัยน ำแบบสอบถำมที่ได้จำกกำรเก็บรวบรวมข้อมูลมำตรวจสอบควำมสมบูรณ์อีก
ครั้ง แล้วน ำข้อมูลจำกแบบสอบถำม มำวิเครำะห์ข้อมูลโดยใช้เครื่องคอมพิวเตอร์ และใช้โปรแกรม
ส ำเร็จรูป เพ่ือหำค่ำสถิติโดยใช้โปรแกรมทำงสังคมศำสตร์และวิเครำะห์ข้อมูลด้วยสถิติเชิงบรรยำย 
(Descriptive Statistics) และสถิติเชิงอ้ำงอิง (Inferential Statistics) (Joreskog and Thillo,  1972  
;  Joreskog and Sorborn,  1981) ได้ด ำเนินกำรวิเครำะห์ ดังนี้ 
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    4.1 วิเครำะห์ลักษณะพ้ืนฐำนของข้อมูลทั้งหมด แจกแจงข้อมูล ตรวจสอบข้อมูล
และวิเครำะห์ค่ำสถิติของตัวแปรที่สังเกตได้ และวิเครำะห์ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงตัวแปรในโมเดล แล้ว
น ำไปตรวจสอบควำมกลมกลืนในล ำดับต่อไป 
    4.2 ตรวจสอบควำมกลมกลืนของโมเดลกำรวัด เป็นกำรยืนยันว่ำแบบสอบถำมที่
พัฒนำขึ้น มีโครงสร้ำงองค์ประกอบที่ก ำหนดไว้ และเชื่อถือได้ว่ำ ตัวแปรสังเกตได้แต่ละกลุ่มนั้นเป็น
ตัวชี้วัดที่เหมำะสมส ำหรับตัวแปรแฝงที่ก ำหนด โดยกำรวิเครำะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน 
    4.3 ท ำกำรวิเครำะห์โมเดลควำมสัมพันธ์เชิงสำเหตุของพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ 
โดยกำรวิเครำะห์โมเดลสมกำรโครงสร้ำง จำกกำรตรวจสอบควำมกลมกลืนของโมเดลกับข้อมูลเชิง
ประจักษ์ จำกดัชนีตรวจสอบควำมกลมกลืนเชิงสมบูรณ์ คือ ค่ำไค -สแควร์ ค่ำดัชนีวัดควำมกลมกลืน 
(Goodness of fit index : GFI) ค่ำดัชนีวัดระดับควำมกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (Adjust goodness of 
fit index : AGFI) ค่ำ Root mean square error of approximation (RMSEA)  
    4.4 วิเครำะห์สัมประสิทธิ์เส้นทำง (Path analysis) ว่ำอิทธิพลตัวแปรเชิงสำเหตุที่มี
ต่อตัวแปรผลภำยในโมเดลโครงสร้ำงควำมสัมพันธ์ ถ้ำค่ำสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์สูง หมำยถึง โมเดลตำม
สมมติฐำนมีควำมตรง เนื่องจำกได้รวมตัวแปรส ำคัญที่มีอิทธิพลในกำรอธิบำยควำมแปรปรวนในตัวแปร
ตำม ไว้ในโมเดลสมมติฐำนแล้ว โดยกำรวิเครำะห์อิทธิพลทำงตรง (Direct effect: DE) และวิเครำะห์
อิทธิพลทำงอ้อม (Indirect effect: IE) และอิทธิพลรวม (Total effect: TE)  
  5. สถิติที่ใช้ในกำรวิเครำะห์ข้อมูล 
   5.1 สถิติที่ใช้ในกำรค ำนวณขนำดของกลุ่มตัวอย่ำง เนื่องจำกกลุ่มตัวอย่ำงมีจ ำนวน
แน่นอน จึงใช้สูตรยำมำเน (Yamane,  1973)  
   5.2 สถิติที่ใช้ในกำรตรวจสอบคุณภำพของแบบสอบถำมท่ีเก็บรวบรวมข้อมูลจำก 
กลุ่มท่ีมีคุณลักษณะคล้ำยคลึงกับกลุ่มตัวอย่ำง มีดังนี ้
    กำรหำดัชนีควำมสอดคล้อง (Index of Objective Congruence) โดยผู้เชี่ยวชำญ
จ ำนวน 5 ท่ำน ที่มีควำมรู้ควำมสำมำรถเฉพำะด้ำนสิ่งแวดล้อมศึกษำ จ ำนวน 3 ท่ำน ด้ำนพฤติกรรม
ศำสตร์และจิตวิทยำ จ ำนวน 1 ท่ำน และด้ำนเครื่องมือวิจัย จ ำนวน 1 ท่ำน โดยกำรใช้สูตรในกำร
ค ำนวณ ดังนี้ (Rovinelli and Hambleton,  1977) 
     1. กำรหำค่ำควำมเชื่อม่ันของแบบสอบถำมรำยข้อและท้ังฉบับโดยใช้วิธีหำควำม
เชื่อมั่นด้วยวิธีหำสัมประสิทธิ์แอลฟำของครอนบำค (Cronbach alpha coefficient) (Cronbach,  
1951)  
     2. ค่ำร้อยละ (Percentage) ค่ำเฉลี่ย (Mean) ค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำน 
(Standard Deviation) 
   5.3 สถิติที่ใช้ในกำรตรวจสอบสมมติฐำน ได้แก่ กำรตรวจสอบควำมสอดคล้องของ
รูปแบบ ควำมสัมพันธ์โครงสร้ำงเชิงสำเหตุตำมทฤษฎีกับข้อมูลเชิงประจักษ์จำกกลุ่มตัวอย่ำง โดยใช้
โปรแกรม LISREL for windows ประมำณค่ำพำรำมิเตอร์โดยวิธี Maximum likelihood estimate ตำม
โมเดลที่ใช้เป็นกรอบแนวคิดกำรวิจัย ค่ำสถิติที่ใช้ตรวจสอบควำมสอดคล้องของสมมติฐำนกำรวิจัยกับ
ข้อมูลเชิงประจักษ์ (Joreskog and Thillo,  1972  ; Joreskog and Sorborn,  1981) ได้ด ำเนินกำร
วิเครำะห์ ดังนี้ 
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    5.3.1 กำรค ำนวณค่ำฟังก์ชันควำมกลมกลืนด้วยวิธี ML (Maximum Likeli- hood) 
เป็นวิธีหำค่ำฟังก์ชันควำมกลมกลืนที่บอกควำมแตกต่ำงระหว่ำงแมทริกซ์ S และ Sigma ซึ่งเป็นวิธีที่มี
ประสิทธิภำพ มีกำรแจกแจงสุ่มของค่ำประมำณพำรำมิเตอร์ที่ได้เป็นแบบปกติ  
    5.3.2 กำรตรวจสอบควำมเที่ยงตรงของโมเดล (Validation of the Model) 
โปรแกรมส ำเร็จรูปลิสเรลมีกำรตรวจสอบควำมกลมกลืนระหว่ำงข้อมูลเชิงประจักษ์ที่ได้จำกกำรศึกษำ
เอกสำรและงำนวิจัยที่เกี่ยวข้องกับโมเดลด้วยสถิติต่อไปนี้ 
     5.3.2.1 ควำมคลำดเคลื่อนมำตรฐำน และสหสัมพันธ์ของค่ำประมำณพำรำมิเตอร์ 
(Standard Error and Correlations of Estimates) โปรแกรมส ำเร็จรูปลิสเรล ท ำให้ทรำบค่ำประมำณ 
พำรำมิเตอร์ ควำมคลำดเคลื่อนมำตรฐำน ค่ำที และสหสัมพันธ์ระหว่ำงค่ำประมำณ ถ้ำสหสัมพันธ์ระหว่ำง
ค่ำประมำณที่ได้ไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติแสดงว่ำ ควำมคลำดเคลื่อนมำตรฐำนมีขนำดใหญ่และโมเดลกำรวิจัย
ยังไม่ดีพอ ถ้ำสหสัมพันธ์ระหว่ำงค่ำประมำณที่ได้มีค่ำสูงมำกแสดงว่ำ โมเดลกำรวิจัยยังไม่ดีพอ  
     5.3.2.2 สหสัมพันธ์พหุคูณและสัมประสิทธิ์กำรพยำกรณ์ (Multiple Correlation 
and Coefficients of Determination) โปรแกรมส ำเร็จรูปลีสเรล ท ำให้ทรำบค่ำสหสัมพันธ์พหุคูณ และ
สัมประสิทธิ์กำรพยำกรณ์ของตัวแปรที่สังเกตได้ทีละตัวรวมทุกตัวแปรและสมกำรโครงสร้ำง ค่ำสถิติ
ดังกล่ำวต้องมีค่ำสูงสุดไม่เกิน 1.00 ถ้ำค ำนวณได้ค่ำมำกกว่ำ 1.00 แสดงว่ำโมเดลไม่มีควำมเที่ยงตรง  
     5.3.2.3 ค่ำสถิติวัดระดับควำมกลมกลืน (Goodness of Fit Measures) เป็น
กำรตรวจสอบควำมเที่ยงตรงของโมเดลที่เป็นภำพรวมทั้งโมเดล ว่ำมีควำมกลมกลืนกับข้อมูลเชิง
ประจักษ์ ที่ได้จำกกำรศึกษำเอกสำรและงำนวิจัยที่เกี่ยวข้องหรือไม่ ในกำรวิจัยครั้งนี้ใช้สถิติวัดระดับ
ควำมกลมกลืน ดังนี้ 
      1) ค่ำไค-แสควร์แตกต่ำงจำกศูนย์อย่ำงไม่มีนัยส ำคัญทำงสถิติ (P-value  
.05)และ/หรือค่ำไค-แสควร์หำรด้วย df มีค่ำน้อยกว่ำหรือเท่ำกับ 5 
      2) ค่ำดัชนีควำมเหมำะสม (GFI; Goodness of fit index) และค่ำดัชนีวัด
ระดับควำมเหมำะสมที่ปรับแก้แล้ว (AGFI; Adjust goodness of fit index) มีค่ำเท่ำกับ 1 หรือเข้ำใกล้ 
1 (กำรวิจัยครั้งนี้ใช้ค่ำ GFI > 0.90 และค่ำ AFI>0.09) 
      3) ค่ำ RMSEA (Root mean square error of approxima- tion) มีค่ำ
น้อยกว่ำ 0.05 แสดงว่ำ รูปแบบมีควำมสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ (RMSEA < 0.05) 

 
3.2 กระบวนกำรวิจัยระยะที่ 2 กำรวิจัยกึ่งทดลอง (Quasi Experimental Research 

 
 กำรวิจัยระยะที่ 2 เป็นกำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง (Quasi-Experimental Research) ที่เป็นกำร
วิจัยแบบทดลอง (Experimental Research) บูรณำกำรด้วยกำรวิจัยเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบ
พำอิก (Participation-Appreciation-Influence-Control : PAIC) ที่ใช้กำรระดมพลังสมอง (Brain 
storming) มำประยุกต์ใช้ในกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมและบูรณำกำรด้วยกำรจัดกำร
อบรมแบบกำรเชื่อมโยงหลำยระดับ (Multi-level Management Linkage : MML) โดยกำรบูรณำกำร
คุณลักษณะนักสิ่งแวดล้อมศึกษำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำผนวกกับกระบวนกำรฝึกอบรม Training of Trainer 
(TOT) เพ่ือให้มีคุณสมบัติสำมำรถเป็นวิทยำกร (Trainer) และผู้อ ำนวยควำมสะดวก (Facilitator) แล้ว
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ท ำกำรประเมินแบบ 3 ด้ำนและ 4 ด้ำนในระหว่ำงและหลังกำรฝึกอบรม โดยมีวิทยำกรและผู้อ ำนวย
ควำมสะดวกที่เคยผ่ำนกำรอบรมมำแล้วเป็นคณะกรรมกำรด ำเนินกำร (Steering committee) ในกำร
จัดกำรฝึกอบรมนักสิ่งแวดล้อมศึกษำที่เข้ำมำรับกำรฝึกอบรมในระยะนี้ มีประชำกร กลุ่มตัวอย่ำง และ
เครื่องมือในกำรด ำเนินกำรศึกษำ ดังนี้  
  1. ประชำกรและกลุ่มตัวอย่ำง 
   ประชำกรและกลุ่มตัวอย่ำงที่ใช้ในกำรวิจัยระยะที่ 2 ที่เป็นกำรวิจัยเชิงกึ่งทดลอง มีดังนี ้ 
    1.1 ประชำกร 
     ประชำกรที่ใช้ในกำรวิจัย เป็นนักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏ
เลย ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2 ปีกำรศึกษำ 2555 จ ำนวน 10,688 คน  
    1.2 กลุ่มตัวอย่ำง 
     กลุ่มตัวอย่ำงที่ใช้ในกำรวิจัยได้จำกกำรเลือกแบบเฉพำะเจำะจง (Purposive 
Sampling) จำกนักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ภำคปกติ ภำคเรียนที่ 2  
ปีกำรศึกษำ 2555 โดยใช้แบบสอบถำมที่เรียกว่ำแบบประเมินควำมต้องกำร (Need Assessment) เป็น
แบบสอบถำมเพ่ือหำผู้ที่ยินดีที่จะเข้ำร่วมกำรวิจัย มีจิตอำสำเป็นนักสิ่งแวดล้อมศึกษำ โดยท ำกำร
คัดเลือกนักศึกษำท่ีมีควำมม่ันใจในตนเอง และมีจิตสำธำรณะ จ ำนวน 39 คน เป็นผู้เข้ำรับกำรฝึกอบรม
เชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก (PAIC) โดยมีเกณฑ์กำรคัดเลือก คือ 
      1) เป็นผู้ที่มีควำมสนใจในสิ่งแวดล้อมศึกษำ 
      2) มีจิตสำธำรณะทำงสิ่งแวดล้อม  
      3) ยินดีอุทิศตนเข้ำร่วมกิจกรรมตลอดกำรวิจัย 
      4) ยินดีเป็นวิทยำกรถ่ำยทอดควำมรู้สิ่งแวดล้อม 
      5) ยินดีแบ่งปันควำมรู้หลังจำกเสร็จสิ้นกำรเข้ำร่วมประชุมพำอิก 
     โดยมีแบบประเมินควำมต้องกำร (Need assessment) เป็นกำรสอบถำมควำม
สมัครใจในกำรเข้ำอบรม 
  2. เครื่องมือที่ใช้ในกำรวิจัย 
   เครื่องมือที่ใช้ในกำรวิจัย ระยะที่ 2 ได้แก่ 
    2.1 เครื่องมือที่ใช้ในกระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก 
(Participation-appreciation-influence-control: PAIC) ประกอบด้วย 
     2.1.1 คู่มือด ำเนินกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำส ำหรับนักศึกษำระดับ
ปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก 
(PAIC) 
     2.1.2 แบบทดสอบก่อนและหลังกำรอบรมเกี่ยวกับควำมรู้ควำมเข้ำใจกำรป้องกัน
ไฟป่ำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ 
     2.1.3 แบบประเมิน 3 ด้ำน และ 4 ด้ำน 
     2.1.4 แบบประเมินวิทยำกรที่ให้ควำมรู้ 
    2.2 กำรสร้ำงและหำคุณภำพเครื่องมือ 
     ส ำหรับเครื่องมือที่ใช้ในกำรด ำเนินกำรวิจัยในระยะที่ 2 นี้ มีรำยละเอียดในกำร
สร้ำงและหำคุณภำพ ดังนี้ 
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      2.2.1 คู่มือด ำเนินกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำส ำหรับนักศึกษำระดับ
ปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก 
มีข้ันตอนกำรสร้ำง และหำคุณภำพเครื่องมือ ดังนี้  
       2.2.1.1 ศึกษำหลักกำร แนวคิด ทฤษฎี ต ำรำวิชำกำร รำยงำน เอกสำร
และงำนวิจัยที่เกี่ยวข้องกับ ไฟป่ำ กำรป้องกันไฟป่ำ จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ 
สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรมีจิตสำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำร
ป้องกันไฟป่ำ และศึกษำหลักกำรฝึกอบรมและวิธีกำรสร้ำงคู่มือด ำเนินกำรฝึกอบรม เพ่ือเป็นแนวทำงใน
กำรจัดท ำคู่มือในกำรศึกษำครั้งนี้  
       2.2.1.2 น ำผลกำรศึกษำระยะที่ 1 กำรวิจัยเชิงปริมำณ มำก ำหนด
ขอบข่ำยกำรจัดท ำคู่มือด ำเนินกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำร ด ำเนินกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ
ส ำหรับนักศึกษำระดับปริญญำตรี มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำร
อย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก  
       2.2.1.3 สร้ำงคู่มือด ำเนินกำรพัฒนำต้นแบบ โดยใช้กระบวนกำรประชุม 
เชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก โดยก ำหนดองค์ประกอบรูปเล่มของคู่มือ ประกอบด้วย บทที่ 1 
บทน ำ บทที่ 2 จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะตำมสถำนกำรณ์ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรมีจิต
สำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ควำมรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่ำ กำรป้องกันไฟป่ำ และพฤติกรรรมใน
กำรป้องกันไฟป่ำ บทที่ 3 หลักกำรด ำเนินกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรและกำรเป็นวิทยำกร บทที่ 4 กำร
ปฏิบัติกิจกรรมกลุ่ม บทที่ 5 กำรก ำกับ ติดตำมและประเมินผล และภำคผนวก  
       2.2.1.4 น ำคู่มือด ำเนินกำรพัฒนำรูปแบบกำรป้องกันไฟป่ำ ส ำหรับ
นักศึกษำ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก 
ที่จัดท ำเป็นรูปเล่มไปให้ผู้เชี่ยวชำญ พิจำรณำตรวจสอบควำมตรงตำมเนื้อหำ ควำมตรงตำมโครงสร้ำง  
ควำมถูกต้อง กำรใช้ภำษำ และควำมเหมำะสมของเนื้อหำสำระ เพ่ือตรวจสอบค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง 
(Index of Objective Congruence = IOC) 
        โดยได้พิจำรณำค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (IOC) ของคู่มือแล้วว่ำมีค่ำ
ดัชนีควำมสอดคล้องอยู่ระหว่ำง 0.6-1.00 (โดยผลกำรหำควำมตรงตำมเนื้อหำและควำมตรงตำม
โครงสร้ำงของแบบสอบถำมจำกค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง ข้อมูลทั่วไปด้ำนคุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่ำง
สอดคล้อง แล้วได้ปรับปรุงกำรใช้ภำษำ ให้เป็นวิชำกำรมำกยิ่งข้ึน)  
       2.2.1.5 ปรับปรุงแก้ไขคู่มือด ำเนินกำรพัฒนำต้นแบบ โดยใช้กระบวนกำร
ประชุมปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญ 
       2.2.1.6 น ำคู่มือที่ปรับปรุงแก้ไขแล้วไปทดลองใช้ (Try out) กับนักศึกษำ
สำขำวิชำสังคมศึกษำ ชั้นปีที่ 3 มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลยที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่ำง จ ำนวน 40 คน เพ่ือ
ปรับปรุงแก้ไขข้อบกพร่องจำกกำรทดลองใช้แล้วบันทึกและรำยงำนผลกำรใช้คู่มือด ำเนินกำรพัฒนำ
ต้นแบบ โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก เสนออำจำรย์ที่ป รึกษำ
ได้รับทรำบ  
       2.2.1.7 จัดท ำรูปเล่มฉบับสมบูรณ์ ก่อนน ำไปใช้ในกำรพัฒนำต้นแบบ 
โดยใช้กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก กับกลุ่มตัวอย่ำงตำมล ำดับต่อไป 
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      2.2.2 แบบทดสอบก่อนและหลังกำรอบรมเกี่ยวกับควำมรู้ควำมเข้ำใจกำร
ป้องกันไฟป่ำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟ
ป่ำ มีข้ันตอนกำรสร้ำงและหำคุณภำพเครื่องมือ ดังนี้ 
       2.2.2.1 ศึกษำหลักกำร แนวคิด ทฤษฎี ต ำรำวิชำกำร รำยงำน เอกสำร 
และงำน วิจัยที่เกี่ยวข้องกับ ไฟป่ำ กำรป้องกันไฟป่ำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรมีจิต
สำธำรณะเพ่ือกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ และศึกษำหลักกำรและวิธีกำร
สร้ำงแบบทดสอบวัดควำมรู้ควำมเข้ำใจ เพ่ือเป็นแนวทำงในกำรสร้ำงข้อสอบ 
       2.2.2.2 สร้ำงแบบทดสอบเป็นแบบมำตรำส่วนประมำณค่ำ 5 ระดับ 
ได้แก่ มำกที่สุด (5) มำก (4) ปำนกลำง (3) นอย (2) และนอยที่สุด (1) (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  
2551) โดยวัดควำมรู้ควำมเข้ำใจกำรป้องกันไฟป่ำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ จำกข้อมูลที่ได้ให้ครอบคลุมเนื้อหำที่ต้องกำรศึกษำโดย
ก ำหนดเกณฑในกำรพิจำรณำผลกำรประเมินจำกคำเฉลี่ยคะแนน ซึ่งก ำหนดเกณฑกำรแปลควำมหมำย
ของคำเฉลี่ยน้ ำหนักคะแนน ดังนี้ (Likert,  1935)  
        ชวงคะแนน 4.51-5.00 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นมำกท่ีสุด  
        ชวงคะแนน 3.51-4.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นมำก  
        ชวงคะแนน 2.51-3.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นปำนกลำง  
        ชวงคะแนน 1.51-2.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นนอย  
        ชวงคะแนน 1.00-1.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นนอยที่สุด  
       2.2.2.3 น ำแบบทดสอบที่สร้ำงขึ้นเสนอผู้เชี่ยวชำญ จ ำนวน 5 ท่ำน 
พิจำรณำตรวจสอบควำมถูกต้อง ควำมเที่ยงตรงตำมเนื้อหำตำมโครงสร้ำง โดยใช้ประเมินควำม
สอดคล้องของผู้เชี่ยวชำญ แล้ววิเครำะห์ค่ำดัชนีควำมสอดคล้องระหว่ำงข้อค ำถำมของแบบทดสอบกับ
จุดประสงค์ (Index of Objective Congruence: IOC) โดยกำรคัดเลือกข้อค ำถำมที่มีค่ำ IOC ตั้งแต่ 
0.50 ขึ้นไป และได้ค่ำ IOC มีค่ำอยู่ระหว่ำง 0.60-1.00  
       2.2.2.4 ปรับปรุงและแก้ไขแบบทดสอบตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญ 
       2.2.2.5 น ำแบบทดสอบที่ปรับปรุงแก้ไขแล้ว ไปทดลองใช้ (Try out) กับ
นักศึกษำสำขำวิชำสังคมศึกษำ ชั้นปีที่ 3 มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่ำง จ ำนวน 40 คน แล้ว
น ำผลคะแนนจำกกำรท ำแบบทดสอบ ไปวิเครำะห์คุณภำพข้อสอบรำยข้อ เพ่ือหำค่ำควำมเชื่อมั่นของ
แบบทดสอบท้ังฉบับ (Reliability) โดยค ำนวณจำกสูตร Cronbach Alpha Coefficient (Cronbach,  
1951) 
    2.3 แบบสังเกต มีขั้นตอนกำรสร้ำงและหำคุณภำพเครื่องมือ ดังนี้  
     2.3.1 ศึกษำหลักกำร แนวคิด ทฤษฎี ต ำรำวิชำกำร รำยงำน เอกสำร และงำนวิจัย
ที่เกี่ยว ข้องกับกำรศึกษำในครั้งนี้ แล้วก ำหนดกรอบและประเด็นกำรสังเกตพฤติกรรมกำรมีส่วนร่วมใน
กระบวนกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ในกำรพัฒนำต้นแบบกำรป้องกันไฟป่ำ 
     2.3.2 สร้ำงแบบสังเกตพฤติกรรมกำรมีส่วนร่วมในกระบวนกำรประชุมเชิง
ปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ในกำรพัฒนำต้นแบบ ด้ำนกระบวนกำรท ำงำน บทบำทของ
สมำชิกกลุ่ม กำรเสนอผลงำน และผลงำนกลุ่ม 
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     2.3.3 น ำแบบสังเกตพฤติกรรมกำรมีส่วนร่วมที่สร้ำงขึ้นไปให้อำจำรย์ที่ปรึกษำ
พิจำรณำให้ข้อเสนอแนะและปรับปรุงแก้ไข  
     2.3.4 น ำแบบสังเกตพฤติกรรมกำรมีส่วนร่วมที่ปรับปรุงแล้วไปให้ผู้เชี่ยวชำญ 
จ ำนวน 5 ท่ำน พิจำรณำตรวจสอบควำมตรงตำมเนื้อหำ ควำมตรงตำมโครงสร้ำง ควำมถูกต้อง กำรใช้
ภำษำ และควำมเหมำะสมของโครงสร้ำงเนื้อหำสำระ เพ่ือตรวจสอบค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (Index of 
Objective Congruence = IOC) (Rovinelli and Hambleton,  1977) โดยค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง 
(IOC) มีค่ำ 0.50 ขึ้นไปจึงน ำมำเป็นข้อควำมแบบสังเกตผลปรำกฏว่ำแบบประเมินมีค่ำ IOC มีค่ำอยู่
ระหว่ำง 0.60 – 1.00 
     2.3.5 ปรับปรุงแก้ไขแบบสังเกตพฤติกรรมกำรมีส่วนร่วม ในกระบวนกำร
ประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ในกำรพัฒนำต้นแบบตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญ 
ให้สมบูรณ์ยิ่งข้ึนก่อนน ำไปใช้กับกลุ่มตัวอย่ำงต่อไป และรำยงำนผลให้อำจำรย์ที่ปรึกษำได้รับทรำบ  
    2.4 แบบประเมิน 3 ด้ำนและ 4 ด้ำน ใช้ในกำรประเมินกำรมีส่วนร่วมของผู้เข้ำ
ประชุม ปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก ในกิจกรรมกำรสะท้อนภำพปัจจุบัน และอนำคต ซึ่งเป็น
กำรประเมินตนเอง ประเมินโดยเพ่ือน ประเมินโดยผู้อ ำนวยควำมสะดวก และประเมินโดยวิทยำกร มี
ขั้นตอนกำรสร้ำง และหำคุณภำพเครื่องมือ ดังนี้  
     2.4.1 น ำแบบประเมิน 3 ด้ำนและ 4 ด้ำน ประกอบด้วยประเด็นกำรมีส่วนร่วม
ในกำรซักถำม ตอบค ำถำม อภิปรำย ท ำกิจกรรมกลุ่มย่อย และประเมินกิจกรรมกลุ่มย่อย เป็นแบบ
มำตรำส่วนประมำณค่ำ 5 ระดับ ได้แก่ มำกท่ีสุด (5) มำก (4) ปำนกลำง (3) นอย (2) และนอยที่สุด (1) 
(นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2551) โดยก ำหนดเกณฑในกำรพิจำรณำผลกำรประเมินจำกคำเฉลี่ย
คะแนน ซึ่งก ำหนดเกณฑกำรแปลควำมหมำยของคำเฉลี่ยน้ ำหนักคะแนน ดังนี้ (Likert,  1935)  
      ชวงคะแนน 4.51-5.00 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นมำกท่ีสุด  
      ชวงคะแนน 3.51-4.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นมำก  
      ชวงคะแนน 2.51-3.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นปำนกลำง  
      ชวงคะแนน 1.51-2.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นนอย  
      ชวงคะแนน 1.00-1.50 หมำยถึง มีควำมคิดเห็นนอยที่สุด  
     2.4.2 น ำแบบประเมินเสนอผู้เชี่ยวชำญ จ ำนวน 5 ท่ำน พิจำรณำตรวจสอบ
ควำมตรงตำมเนื้อหำ ควำมตรงตำมโครงสร้ำง ควำมถูกต้อง กำรใช้ภำษำ และควำมเหมำะสมของ
โครงสร้ำงเนื้อหำสำระ เพ่ือตรวจสอบค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (Index of Objective Congruence = 
IOC) (Rovinelli and Hambleton,  1977) โดยค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (IOC) มีค่ำ 0.50 ขึ้นไป  
ผลปรำกฏว่ำแบบประเมินมีค่ำ IOC มีค่ำอยู่ระหว่ำง 0.60 – 1.00 
     2.4.3 น ำแบบประเมินมำปรับปรุงแก้ไขตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญ ให้
สมบูรณ์ยิ่งขึ้น ก่อนน ำไปใช้กับกลุ่มตัวอย่ำง แล้วรำยงำนผลให้อำจำรย์ที่ปรึกษำได้รับทรำบ  
    2.5 แบบประเมินวิทยำกรที่ให้ควำมรู้ ใช้ส ำหรับวิทยำกรประเมินตนเอง เพ่ือน
วิทยำกรประเมิน ผู้เข้ำร่วมประชุมเชิงปฏิบัติกำรประเมิน และวิทยำกรที่เป็นผู้ทรงคุณวุฒิประเมิน มี
ขั้นตอนกำรสร้ำงและหำคุณภำพ ดังนี้ 
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     2.5.1 ศึกษำหลักกำร แนวคิด ทฤษฎี ต ำรำวิชำกำร รำยงำน เอกสำร และ
งำนวิจัยที่ เกี่ยวข้องกับกำรศึกษำในครั้งนี้ แล้วก ำหนดกรอบ และประเด็นกำรสร้ำงแบบประเมิน
วิทยำกรที่ให้ควำมรู้ของกำรศึกษำในครั้งนี้ 
     2.5.2 สร้ำงแบบประเมินวิทยำกรที่ให้ควำมรู้ โดยครอบคลุมประเด็นทั้งปัจจัย
น ำเข้ำ กระบวนกำร และผลลัพธ์ของกำรด ำเนินกำรเป็นวิทยำกรให้ควำมรู้ 
     2.5.3 น ำแบบประเมินที่สร้ำงขึ้นให้อำจำรย์ที่ปรึกษำ พิจำรณำให้ข้อเสนอแนะ 
แล้วปรับปรุงตำมข้อเสนอแนะของอำจำรย์ที่ปรึกษำ 
     2.5.4 น ำแบบประเมินที่ผ่ำนกำรปรับปรุงแก้ไขแล้ว เสนอผู้เชี่ยวชำญ จ ำนวน 5 
ท่ำน พิจำรณำตรวจสอบควำมตรงตำมเนื้อหำ ควำมตรงตำมโครงสร้ำง ควำมถูกต้อง กำรใช้ภำษำ และ
ควำมเหมำะสมของโครงสร้ำงเนื้อหำสำระ เพ่ือตรวจสอบค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (Index of Objective 
Congruence: IOC) (Rovinelli & Hambleton,  1977) โดยค่ำดัชนีควำมสอดคล้อง (IOC) มีค่ำ 0.50 
ขึ้นไป จึงน ำมำเป็นข้อควำมแบบประเมินวิทยำกรที่ให้ควำมรู้ ผลปรำกฏว่ำแบบประเมินมีค่ำ IOC อยู่
ระหว่ำง 0.60 – 1.00 
     2.5.5 น ำแบบประเมินมำปรับปรุงแก้ไขตำมข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชำญ ให้
สมบูรณ์ยิ่งขึ้น ก่อนน ำไปใช้กับกลุ่มตัวอย่ำง แล้วรำยงำนผลให้อำจำรย์ที่ปรึกษำได้รับทรำบ  
  3. กำรเก็บรวบรวมข้อมูล 
   ผู้วิจัยด ำเนินกำรเก็บรวบรวมข้อมูลจำกกำรด ำเนินกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมี
ส่วนร่วมแบบพำอิก โดยใช้สถำนที่จัดประชุมคือ มหำวิทยำลัยรำชภัฏเลย ทั้งนี้ ได้ควำมร่วมมือด้วยดี
จำกผู้ช่วยวิจัย ซึ่งจำกแบบทดสอบ แบบสังเกต แบบประเมิน 3 ด้ำน และ 4 ด้ำน และแบบประเมิน
วิทยำกรที่ให้ควำมรู้ด้วยตัวผู้วิจัย อำจำรย์ที่ปรึกษำ และคณะวิทยำกรจำกคณะสิ่งแวดล้อมและ
ทรัพยำกรศำสตร์ มหำวิทยำลัยมหำสำรคำม 
  4. กำรจัดกระท ำกับข้อมูลและกำรวิเครำะห์ข้อมูล 
   ผู้วิจัยวิเครำะห์ข้อมูลจำกกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก  
โดยข้อมูลเชิงปริมำณ จำกแบบทดสอบ และแบบประเมิน ใช้สถิติในกำรวิเครำะห์ข้อมูล  ได้แก่ Paired 
t-test และ One-Way ANOVA ส่วนข้อมูลจำกกำรสังเกต วิเครำะห์โดยกำรสรุป ตีควำมแล้วเขียน
พรรณนำ 
  5. สถิติที่ใช้ในกำรวิเครำะห์ข้อมูล 
   5.1 สถิติที่ใช้ในกำรตรวจสอบคุณภำพของเครื่องมือ ได้แก่  
     5.1.1 แบบทดสอบควำมรู้ควำมเข้ำใจกำรป้องกันไฟป่ำ สิ่งแวดล้อมศึกษำ  
แรงบันดำลใจในกำรอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมกำรป้องกันไฟป่ำ ใช้สถิติ ดังนี้ 
      5.1.1.1 กำรหำค่ำควำมสอดคล้องระหว่ำงแบบทดสอบกับเนื้อหำในกำรประชุม
เชิงปฏิบัติกำรจำกสูตร Index of Objective Congruence = IOC (Rovinelli and Hambleton,  
1977) โดยข้อมูลที่ได้ให้ครอบคลุมเนื้อหำท่ีต้องกำรศึกษำ และเลือกข้อที่มีค่ำ IOC ตั้งแต่ 0.05 ขึ้นไป  
     5.1.1.2 หำค่ำควำมเชื่อมั่นของแบบทดสอบทั้งฉบับ (Reliability) โดยค ำนวณ
จำกสูตร Cronbach Alpha Coefficient (Cronbach,  1951) 
     5.1.1.3 คู่มือด ำเนินกำรประชุมเชิงปฏิบัติกำรอย่ำงมีส่วนร่วมแบบพำอิก และ
แบบสังเกต โดยกำรหำค่ำควำมสอดคล้องของผู้เชี่ยวชำญ (IOC) แบบประเมิน 3 ด้ำนและ 4 ด้ำน และ
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แบบประเมินวิทยำกรที่ให้ควำมรู้ โดยกำรหำค่ำควำมสอดคล้องของผู้เชี่ยวชำญระหว่ำงแบบประเมิน
และเนื้อหำที่ต้องกำรประเมิน จำกสูตร Index of Objective Congruence = IOC (Rovinelli and 
Hambleton,  1977) 
   5.2 สถิติพ้ืนฐำน ได้แก ่ค่ำเฉลี่ย (Means) ค่ำเบี่ยงเบนมำตรฐำน (Standard Deviation) 
   5.3 สถิติที่ใช้ในกำรตรวจสอบสมมติฐำน ได้แก่ กำรทดสอบควำมมีนัยส ำคัญของค่ำ
สัมประสิทธิ์ สหสัมพันธ์ โดยใช้ paired t-test และกำรวิเครำะห์ควำมแปรปรวนแบบทำงเดียว One- 
Way- ANOVA ที่ระดับนัยส ำคัญทำงสถิติที่ระดับ 0.05 
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บทที ่4 
 

ผลการวเิคราะห์ข้อมลู 
 
 การวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ส าหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี  
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้ด าเนินการวิจัยโดยใช้เทคนิควิธีการวิจัยเชิงบูรณาการ (Integrative 
Research ) แบ่งเป็น 2 ระยะ คือ ระยะที่ 1 การวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) ที่เป็นการ
วิจัยแบบส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถามการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ส าหรับ
นักศึกษาระดับปริญญาตรีมหาวิทยาลัยราชภัฏเลย และระยะที่ 2 เป็นการวิจัยแบบกึ่งทดลอง (Quasi 
Experimental Research) ที่ใช้การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) โดยบูรณาการ
ด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) แบบการอภิปรายกลุ่มย่อย (Focus Group 
Discussion) เป็นการอบรมเพ่ือการพัฒนาให้นักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มีพฤติกรรมการป้องกัน
ไฟป่าที่ถูกวิธีและเหมาะสม และเพ่ือพัฒนานักศึกษาที่ผ่านการประเมินสามารถเป็นวิทยากรถ่ายทอด
ความรู้เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่าให้ นักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้เช่นเดียวกับวิทยากร
การที่ใช้การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกจะน าปัจจัยที่ค้นพบจากการศึกษาเชิงปริมาณ
ว่าปัจจัยเชิงสาเหตุความรู้ เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะตาม
สถานการณ์ สิ่งแวดล้อมศึกษา ที่มีอิทธิพลส่งผ่านแรงบันดาลใจการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม ต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า มาใช้ในการอบรมนักศึกษาระดับปริญญาตรี  มหาวิทยาลัย
ราชภัฏเลยให้มีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า จึงขอน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล โดยมีรายละเอียดตาม 
2 ระยะการวิจัย ดังต่อไปนี้ 
 
4.1 ระยะที ่1 การวจิยัเชงิปรมิาณ  
 
 การวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) เป็นการวิจัยแบบส ารวจ (Survey Research) 
โดยใช้แบบสอบถาม การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ส าหรับนักศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ทั้งนี้ 
เพ่ือให้การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล มีความครอบคลุมวัตถุประสงค์และกรอบแนวคิดของการวิจัย 
ผู้วิจัยจึงได้น าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลตามล าดับขั้นตอน ดังนี้ 
  1. ข้อมูลด้านคุณลักษณะทางประชากรของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏ
เลย 
  2. สัญลักษณ์ท่ีใช้แทนค่าสถิติ และตัวแปรในการวิจัย 
  3. ผลการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้างขององค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
 1. ข้อมูลด้านคุณลักษณะทางประชากรของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
  ข้อมูลด้านคุณลักษณะทางประชากรของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏ
เลย ที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 400 คน มีจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง ซึ่งจ าแนกตามเพศ โดยมี
เพศหญิงมากที่สุดร้อยละ 66.50 มีอายุเฉลี่ย 20.5 ปี นับถือศาสนาพุทธมากท่ีสุดร้อยละ 98.00 ภูมิล าเนา
อยู่นอกเขตเทศบาลมากที่สุดร้อยละ 68.80 มีลักษณะครอบครัวเดี่ยวมากที่สุดร้อยละ 72.40 เป็นบุตรคน
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ที่ 1 มากที่สุดร้อยละ 52.80 ที่อยู่อาศัยเช่าหอพักนอกมหาวิทยาลัยมากที่สุดร้อยละ 62.25 มีรายได้เฉลี่ย
ต่อเดือนของผู้ปกครอง 4,157.50 บาท มีเกรดเฉลี่ย 3.05 ดังปรากฏรายละเอียดในตาราง 4.1 
 

ตาราง 4.1 คุณลักษณะทางประชากรของนักศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏเลยที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง 
 

เพศ จ านวน(คน) ร้อยละ 
1. ชาย 134 33.50 
2. หญิง 266 66.50 

รวม 400 100 
อายุ ปี (ค่าเฉลี่ย) S.D. 

ระหว่าง 20 – 21 ปี 20.50 0.65 
ศาสนา จ านวน(คน) ร้อยละ 

1. ศาสนาพุทธ 392 98.00 
2. ศาสนาอื่น ๆ 8 2.00 

รวม 400 100 
ภูมิล าเนา จ านวน(คน) ร้อยละ 

1. ในเขตเทศบาล 
2. นอกเขตเทศบาล 

124 
276 

31.00 
69.00 

รวม 400 100 
ลักษณะครอบครัว จ านวน(คน) ร้อยละ 

1. ครอบครัวเดี่ยว (พ่อ-แม่-ลูก) 284 71.00 
2. ครอบครัวขยาย (พ่อ-แม่-ลูกและญาติ)  116 29.00 

รวม 400 100 
บุตรคนที่ จ านวน (คน) ร้อยละ 

บุตรคนที่ 1 
บุตรคนที่ 2 
บุตรคนที่ 3 
บุตรคนที่ 4 
บุตรคนที่ 5 
บุตรคนที่ 6 
บุตรคนที่ 7 

211 
150 
28 
4 
3 
2 
2 

52.75 
37.50 
7.00 
1.00 
0.75 
0.50 
0.50 

รวม 400 100 
รายได้เฉลี่ยต่อเดือนของผู้ปกครอง บาท (ค่าเฉลี่ย) S.D. 

 4001 – 5000 บาท 4,157.50 1.67 
รวม 400 100 
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ตาราง 4.1 (ต่อ) 
 

สาขาวิชาที่ก าลังศึกษาอยู่ จ านวน (คน) ร้อยละ 
วิทยาศาสตร์ (ฟิสิกส์) 
วิทยาศาสตร์ (เคมี) 
วิทยาศาสตร์ (ชีววิทยา) 
วิทยาศาสตร์  
วิทยาศาสตร์ทั่วไป 
เคมี 
ชีววิทยา 
ฟิสิกส์ 
คณิตศาสตร์ 
ภาษาไทย 
ภาษาอังกฤษ 
สังคมศึกษา 
พลศึกษา 
ศิลปศึกษา (ดนตรี) 
ศิลปศึกษา (ทัศนศิลป์ศึกษา) 
ศิลปศึกษา (นาฏศิลป์) 
การศึกษาปฐมวัย 
คอมพิวเตอร์ศึกษา 

22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
22 
24 
24 

5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
5.50 
6.00 
6.00 

รวม 400 100 
 
 2. สัญลักษณ์ท่ีใช้แทนค่าสถิติและตัวแปรในการวิจัย 
  เพ่ือให้เกิดความเข้าใจได้ตรงกันในการแปลความหมายของข้อมูล จึงขอก าหนดสัญลักษณ์
และอักษรย่อที่ใช้ในการวิเคราะห์และน าเสนอข้อมูล ดังนี้  
   2.1 สัญลักษณ์ท่ีใช้แทนค่าสถิติ 
    X    แทน คะแนนเฉลี่ย (Mean) 
    S.D.  แทน ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  
    GFI  แทน ค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (Goodness of Fit Index) 
    AGFI  แทน ค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว  
         (Adjust Goodness of Fit Index) 
    RMSEA แทน ค่าดัชนีรากก าลังสองเฉลี่ยของความคลาดเคลื่อนในการประมาณค่า  
         (Root Mean Square Error of Approximation) 
    2   แทน ค่าสถิติไค-สแควร์ (Chi-Square) 
    Df   แทน องศาอิสระ (Degree of Freedom) 
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    P-value แทน ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 
    DE   แทน อิทธิพลทางตรง (Direct Effects) 
    IE   แทน อิทธิพลทางอ้อม (Indirect Effects) 
    TE   แทน อิทธิพลรวม (Total Effects) 
   2.2 สัญลักษณ์และอักษรย่อที่ใช้แทนตัวแปรแฝง (Latent Variables)  
    2.2.1 ตัวแปรสาเหตุ (Causal Variables) 
     1) ตัวแปรแฝงภายนอก (Exogenous Variables) ประกอบด้วย 
      FFK แทน ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (Forest Fire Knowledge) 
      PsT แทน จิตลักษณะเดิม (Psychological Trait) 
      PsS แทน จิตลักษณะตามสถานการณ์ (Psychological State) 
      EE  แทน สิ่งแวดล้อมศึกษา (Environmental Education) 
     2) ตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables) ประกอบด้วย  
      PME แทน แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
          (Inspiration of Public Mind for Environment)  
    2.2.2 ตัวแปรผล (End-Result Variables)   
     BFP แทน พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (Behavior of Forest Fire Prevention)  
   2.3 สัญลักษณ์และอักษรย่อที่ใช้แทนตัวแปรสังเกตได้ (Observed Variables) 
    2.3.1 ตัวแปรสาเหตุ (Causal Variables) 
     X1  แทน ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่า  
     X2  แทน ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า 
     X3  แทน การรักษาความสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่า 
     X4  แทน ความเชื่อมั่นในตนเอง 
     X5  แทน ความเมตตากรุณา 
     X6  แทน แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ 
     X7  แทน ค่านิยมการด าเนินชีวิตของตน 
     X8  แทน ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว 
     X9  แทน เจตคติต่อความพอเพียง 
     X10 แทน ความศรัทธาต่อศาสนา 
     X11 แทน สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ 
     X12 แทน ความรู้ ความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อม 
     X13 แทน ความตระหนักทางสิ่งแวดล้อม 
     X14 แทน เจตคติทางสิ่งแวดล้อม 
     X15 แทน ทักษะทางสิ่งแวดล้อม 
     X16 แทน การมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อม 
    2.3.2 ตัวแปรผล (End-Result Variables) 
     Y1  แทน พฤติกรรมด้านการท าการเกษตร 
      Y2  แทน พฤติกรรมการด ารงชีวิตในป่า 
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      Y3  แทน พฤติกรรมการล่าสัตว์ 
      Y4  แทน พฤติกรรมการใช้ประโยชน์จากป่าและไฟป่า 
     Y5  แทน  พฤติกรรมการอนุรักษ์ป่าไม้ 
     Y6  แทน แรงบันดาลใจที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบอย่าง 
     Y7  แทน แรงบันดาลใจที่เกิดจากเหตุการณ์ที่น่าประทับใจ 
     Y8  แทน แรงบันดาลใจที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ 
     Y9  แทน แรงบันดาลใจที่เกิดจากการมีจิตสาธารณะในตนเอง 
 3. ผลการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้างขององค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรม 
การป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือตรวจสอบความตรงเชิงโครงสร้างขององค์ประกอบที่มีอิทธิพล 
ต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้ด าเนินการ 
ดังนี้  
   1) ผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความเบ้ ความโด่ง และระดับผล
การประเมินของตัวแปรสังเกตได้  
   2) ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) ของตัว
แปรแฝงภายนอก (Exogenous Variables) และตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables)  
   3) ผลการวิเคราะห์ค่า สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
   4) ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้นและการวิเคราะห์ค่าอิทธิพลของ
องค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 
  3.1 ผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความเบ้ ความโด่ง และระดับผลการ
ประเมินของตัวแปรสังเกตได้  
   การวิจัยในครั้งนี้มีนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย จ านวน 400 คน 
เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยของตัวแปรสังเกตได้ในแต่ละองค์ประกอบ พบว่า ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก โดยใน
แต่ละองค์ประกอบเป็น ดังนี้ 
    3.1.1 องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (Forest Fire Knowledge: FFK) พบว่า 
ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่า (X1) : X  = 4.046 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการ
ป้องกันไฟป่า (X2) : X  = 3.790 การรักษาความสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่า (X3) : X  = 2.877 ตามล าดับ 
    3.1.2 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (Psychological Trait: PsT) พบว่า ความ
เมตตากรุณา (X5) : X  = 4.117 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือ แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ (X6) : X  =3.785 
และความเชื่อม่ันในตนเอง (X4) : X  = 3.534 ตามล าดับ 
    3.1.3 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (Psychological State: PsS) 
พบว่า ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว (X8) : X  = 4.277 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ ความ
ศรัทธาต่อศาสนา (X10) : X  = 4.077 สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ (X11) : X  = 4.077 ค่านิยมการ
ด าเนินชีวิตของตน (X7) : X  = 4.037 และเจตคติต่อความพอเพียง (X9) : X  = 3.963 ตามล าดับ 
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    3.1.4 องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (Environmental Education: EE) 
พบว่า ความตระหนักทางสิ่งแวดล้อม (X13) : X  = 4.176 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือ เจตคติทาง
สิ่งแวดล้อม (X14) : X  = 4.106 การมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อม (X16) : X  = 3.847 และ ทักษะทาง
สิ่งแวดล้อม (X15) : X  = 3.802 และความรู้ความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อม (X12) : X  = 3.786  
ตามล าดับ 
    3.1.5 องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม (Inspiration of Public Mind for Environment: PME) พบว่า แรงบันดาลใจจาก
สิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ (Y8) : X = 4.054 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ แรงบันดาลใจจากบุคคลที่
เป็นแบบอย่าง (Y6) : X  = 3.923 แรงบันดาลใจจากเหตุการณ์ที่น่าประทับใจ (Y7) : X  = 3.872 และ 
แรงบันดาลใจจากการมีจิตสาธารณะในตนเอง (Y9) : X  = 3.387 ตามล าดับ  
    3.1.6 องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (Behavior of Forest Fire 
Prevention: BFP) พบว่า พฤติกรรมการอนุรักษ์ป่าไม้ (Y5) : X = 3.704 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ 
พฤติกรรมการด ารงชีวิตในป่า (Y2) : X  = 3.400 พฤติกรรมการใช้ประโยชน์จากป่าและไฟป่า (Y4) : 
X  = 3.351 พฤติกรรมด้านการท าการเกษตร (Y1) : X  = 3.183 และพฤติกรรมการล่าสัตว์ (Y3) :  
X  = 3.081 ตามล าดับ 
    เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Skewness) ของตัวแปรสังเกตได้ ส่วนใหญ่มีค่าเป็นลบแสดง
ว่าค่าเฉลี่ยมีค่าต่ ามีลักษณะเบ้ซ้าย และเมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Kurtosis) ส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก 
แสดงว่า ค่าความโด่งกว่าปกติ และเมื่อพิจารณาในภาพรวม พบว่า ค่าความเบ้มีค่าน้อยกว่า 2.00 และ
ค่าความโด่งน้อยกว่า 7.00 แสดงว่าตัวแปรสังเกตได้มีลักษณะเข้าใกล้การแจกแจงแบบปกติ 
รายละเอียด ดังที่ปรากฏในตาราง 4.2 
 
ตาราง 4.2 ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความเบ้ ความโด่ง และระดับผลการประเมินของตัวแปร 

 
ตัวแปรแฝง ตัวแปรสังเกตได้   S.D. Skew Kur ระดับการประเมิน 
1. FFK 
 

X1 4.046 0.504 -0.812 1.367 มาก 
X2 3.790 0.447 -0.251 0.375 มาก 
X3 2.877 0.961 -0.137 -0.686 ปานกลาง 

2. PsT X4 3.534 0.505 -0.502 1.858 มาก 
X5 4.117 0.597 -0.524 -0.121 มาก 
X6 3.785 0.518 -0.224 0.863 มาก 

3. PsS X7 4.037 0.594 -0.803 1.414 มาก 
X8 4.277 0.558 -1.090 1.414 มาก 
X9 3.963 0.703 -0.536 -0.015 มาก 
X10 4.212 0.622 -1.108 2.240 มาก 
X11 4.077 0.626 -0.790 1.337 มาก 
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ตาราง 4.2 (ต่อ) 
 
ตัวแปรแฝง ตัวแปรสังเกตได้   S.D. Skew Kur ระดับการประเมิน 
4. EE X12 3.786 0.546 0.031 -0.213 มาก 

X13 4.176 0.620 -0.785 0.465 มาก 
X14 4.106 0.516 -0.494 0.863 มาก 
X15 3.802 0.575 -0.453 0.681 มาก 
X16 3.847 0.571 -0.405 0.820 มาก 

5. BFP Y1 3.183 0.693 0.139 -0.022 ปานกลาง 
Y2 3.400 0.667 -0.100 0.550 ปานกลาง 
Y3 3.081 0.760 0.254 -0.534 ปานกลาง 
Y4 3.351 0.734 -0.097 -0.119 ปานกลาง 
Y5 3.704 0.492 -0.538 2.628 มาก 

6. PME Y6 3.923 0.640 -0.501 0.660 มาก 
Y7 3.872 0.616 -0.270 0.416 มาก 
Y8 4.054 0.625 -0.582 0.331 มาก 
Y9 3.387 0.779 0.082 -0.567 ปานกลาง 

 
  3.2 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) ของตัว
แปรแฝงภายนอก (Exogenous Variables) และตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables)  
   การวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) ของตัวแปร
แฝงภายนอก (Exogenous Variables) และตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables) จ าแนกเป็น 
2 ขั้นตอน ดังนี้  
    3.2.1 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) 
ของตัวแปรแฝงภายนอก (Exogenous Variables)  
     ผลจากการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) 
ของตัวแปรแฝงภายนอก (Exogenous Variables) ขององค์ประกอบความรู้เกี่ยวกับไฟป่า องค์ประกอบ
จิตลักษณะเดิม องค์ประกอบจิตลักษณะตามสถานการณ์ และองค์ประกอบสิ่งแวดล้อมศึกษา ที่ท าให้
เกิดองค์ประกอบพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัย
ราชภัฏเลย ประกอบด้วยผลการวิเคราะห์ ดังนี้  
      3.2.1.1 ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (Forest Fire Knowledge: FFK) 
       องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า ได้ค่า Bartlett’s test of 
Sphericity เท่ากับ 132.212 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีค่าดัชนี ไกเซอร์–เมเยอร์–ออลคิน 
(Kaiser–Mayer– Olkin Measure of Sampling Adequacy/MSA) เท่ากับ 0.579 แสดงว่า
องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า มีความสัมพันธ์กันเหมาะสมในระดับดี สามารถน าไปวิเคราะห์
องค์ประกอบเชิงยืนยันได้ ปรากฏผลดังภาพประกอบ 4.1 และตาราง 4.3 
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X10.24

X2-0.68

X30.91

FFK 1.00

Chi-Square=0.00, df=0, P-value=1.00000, RMSEA=0.000

0.22

0.94

0.19

 
 

ภาพประกอบ 4.1 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า 
 

ตาราง 4.3 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า 
 

องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า น้ าหนัก SE t 2R  
X1 ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่า  0.22 0.04 5.50** 0.50 
X2 ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า 0.94 0.16 5.88** 0.40 
X3 การรักษาความสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่า  0.19 0.08 2.37* 0.31 
Chi-square = 0.00 df = 0 P = 1.00000 
 GFI = 1.00 AGFI = 1.00 RMSEA = 0.000 RMR =0.0013 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 
    จากภาพประกอบ 4.1 และตาราง 4.3 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบความรู้เกี่ยวกับไฟป่า จากตัวแปรสังเกตได้ 3 ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความสอดคล้อง
กลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก 1) ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI ; Goodness of 
Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI ; Adjust 
Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 2) ค่า RMSEA (Root Mean Square Error of 
Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA < 0.05) และ 3) ค่าไค – สแควร์ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01และ 00.5/2 df   
    เมื่อพิจารณาค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปร
สังเกตได้มีค่าน้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวกมีค่าตั้งแต่ 0.19 ถึง 0.94 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดล
ด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า ร้อยละ31.00 ถึง ร้อยละ 50.00  
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      3.2.1.2 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (Psychological Trait: PsT) 
       องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (Psychological Trait: PsT) ได้ค่า 
Bartlett’s test of Sphericity เท่ากับ 106.583 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีค่าดัชนี ไก
เซอร์–เมเยอร์–ออลคิน (Kaiser–Mayer– Olkin Measure of Sampling Adequacy/MSA) เท่ากับ 
0.563 แสดงว่าองค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (Psychological Trait: PsT) มีความสัมพันธ์กัน
เหมาะสมในระดับดี สามารถน าไปวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันได้ ปรากฏผลดังภาพประกอบ 4.2 
และตาราง 4.4 
 

X40.49

X50.22

X60.13

PsT 1.00

Chi-Square=0.00, df=0, P-value=1.00000, RMSEA=0.000

0.21

0.37

0.37

 
ภาพประกอบ 4.2 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม 

 
ตาราง 4.4 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันองค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม 

 
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม น้ าหนัก SE t 2R  

X4 ความเชื่อมั่นในตนเอง 0.21 0.05 4.65** 0.38 
X5 ความเมตตากรุณา 0.37 0.06 6.59** 0.39 
X6 แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ 0.37 0.05 6.83** 0.52 
Chi-square = 0.00 df = 0 P = 1.00000 
 GFI =1.00 AGFI =1.00 RMSEA = 0.000 RMR =0.0000 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 
    จากภาพประกอบ 4.2 และตาราง 4.4 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม จากตัวแปรสังเกตได้ 3 ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความสอดคล้อง
กลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก 1) ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI ; Goodness of 
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Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI ; Adjust 
Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 2) ค่า RMSEA (Root Mean Square Error of 
Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA <0.05) และ 3) ค่าไค - สแควร์ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01และ 00.5/2 df   
    เมื่อพิจารณาค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปร
สังเกตได้มีค่าน้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวกมีค่า 0.21 ถึง 0.37 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดลด้านจิต
ลักษณะเดิมร้อยละ 38.00 ถึง ร้อยละ 52.00  
      3.2.1.3 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (Psychological 
State: PsS) 
       องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ ได้ค่า Bartlett’s test of 
Sphericity เท่ากับ 612.489 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และมีค่าดัชนี ไกเซอร์–เมเยอร์– ออลคิน 
(Kaiser–Mayer– Olkin Measure of Sampling Adequacy/MSA) เท่ากับ 0.836 แสดงว่า
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ มีความสัมพันธ์กันเหมาะสมในระดับดี สามารถน าไป
วิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันได้ ปรากฏผลดังภาพประกอบ 4.3 และตาราง 4.5 

X70.15

X80.14

X90.34

X100.22

X110.16

PsS     \ 1.00

Chi-Square=2.28, df=4, P-value=0.68473, RMSEA=0.000

0.45

0.41

0.38

0.42

0.47

-0.04

 
 

ภาพประกอบ 4.3 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
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ตาราง 4.5 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันองค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
 

องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ น้ าหนัก SE t 2R  
X7 ค่านิยมการด าเนินชีวิตของตน 0.45 0.029 15.23** 0.57 
X8 ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว  0.41 0.026 15.67** 0.54 
X9 เจตคติต่อความพอเพียง  0.38 0.035 10.90** 0.30 
X10 ความศรัทธาต่อศาสนา  0.42 0.030 13.88** 0.44 
X11 สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ 0.47 0.031 15.42** 0.58 
Chi-square = 2.28 df = 4 P = 0.68473 
 GFI =1.00 AGFI =0.99 RMSEA = 0.0000 RMR =0.0044 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 
    จากภาพประกอบ 4.3 และตาราง 4.5 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์จากตัวแปรสังเกตได้ 5 ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความ
สอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก 1) ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI; 
Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI; 
Adjust Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 0.99 2) ค่า RMSEA (Root Mean Square Error of 
Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA < 0.05) และ 3) ค่าไค – สแควร์ ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.01 และ 00.5/2 df   
    เมื่อพิจารณาค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปร
สังเกตได้มีค่าน้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวก มีค่าตั้งแต่ 0.38 ถึง 0.47 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดล
ด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ร้อยละ 0.30 ถึง ร้อยละ 58.00  
      3.2.1.4 สิ่งแวดล้อมศึกษา (Environmental Education : EE) 
       องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา ได้ค่า Bartlett’s test of 
Sphericity เท่ากับ 614.402 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และมีค่าดัชนี ไกเซอร์–เมเยอร์–ออลคิน 
(Kaiser–Mayer– Olkin Measure of Sampling Adequacy/MSA) เท่ากับ 0.771 แสดงว่า
องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา มีความสัมพันธ์กันเหมาะสมในระดับดี  สามารถน าไปวิเคราะห์
องค์ประกอบเชิงยืนยันได้ ปรากฏผลดังภาพประกอบ 4.4 และตาราง 4.6 
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X120.21

X130.17

X140.11

X150.23

X160.22

EE      \ 1.00

Chi-Square=2.26, df=3, P-value=0.52041, RMSEA=0.000

0.30

0.46

0.39

0.32

0.34

-0.04

0.12

 
ภาพประกอบ 4.4 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา 

 
ตาราง 4.6 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา 

 
องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา น้ าหนัก SE t 2R  
X12 ความรู้และความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อม 0.30 0.030 10.11** 0.31 
X13 ความตระหนักทางสิ่งแวดล้อม  0.46 0.040 11.66** 0.56 
X14 เจตคติทางสิ่งแวดล้อม   0.39 0.033 11.90** 0.58 
X15 ทักษะทางสิ่งแวดล้อม   0.32 0.032 9.90** 0.31 
X16 การมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อม   0.34 0.032 10.48** 0.34 
Chi-square = 2.26 df = 3 P = 0.52041  
GFI = 1.00 AGFI = 0.99 RMSEA = 0.000 RMR =0.0027 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 
    จากภาพประกอบ 4.4 และตาราง 4.6 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา จากตัวแปรสังเกตได้ 5 ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความสอดคล้อง
กลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก 1) ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI ; Goodness of 
Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI ; Adjust 
Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 0.99 2) ค่า RMSEA (Root Mean Square Error of 
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Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA < 0.05) และ 3) ค่าไค – สแควร์ ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.01 และ 00.5/2 df   
    พิจารณาค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปรสังเกต
ได้มีค่าน้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวกมีค่าตั้งแต่ 0.30 ถึง 0.46 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดลด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษา ร้อยละ 31.00 ถึง ร้อยละ 58.00  
    3.2.2 การวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) 
ของตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables)  
     ผลจากการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor Analysis) 
ของตัวแปรแฝงภายใน (Endogenous Variables) ขององค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ
เพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ในการท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ประกอบด้วย ผลการวิเคราะห์ ดังนี้  
      3.2.2.1 องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (Inspiration of Public Mind for Environmental Conservation: PME)  
       องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมได้ค่า Bartlett’s test of Sphericity เท่ากับ 358.988 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
และมีค่าดัชนีไกเซอร์–เมเยอร์–ออลคิน (Kaiser–Mayer–Olkin Measure of Sampling 
Adequacy/MSA) เท่ากับ 0.644 แสดงว่าองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีความสัมพันธ์กันเหมาะสมในระดับดี สามารถน าไปวิเคราะห์องค์ประกอบเชิง
ยืนยันได้ ดังผลในภาพประกอบ 4.5 และตาราง 4.7 
 

 
ภาพประกอบ 4.5 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ 
     เพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

Y0.24 

Y0.22 

Y0.25 

Y0.55 

PME      1.00 

Chi-Square=3.23, df=1, P-value=0.07241, RMSEA=0.045 

0.41 

0.41 

0.38 

0.24 

0.10 
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ตาราง 4.7 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ 
 เพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 

 
องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ น้ าหนัก SE t 2R  

Y6 แรงบันดาลใจที่เกิดจากบุคคลที่เป็นแบบอย่าง 0.41 0.064 6.41** 0.41 
Y7 แรงบันดาลใจที่เกิดจากเหตุการณ์ทีน่่าประทับใจ 0.41 0.062 6.53** 0.43 
Y8 แรงบันดาลใจที่เกิดจากสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ 0.38 0.058 6.55** 0.37 
Y9 แรงบันดาลใจที่เกิดจากการมีจิตสาธารณะในตนเอง 0.24 0.050 4.78** 0.32 
Chi-square = 3.23 df = 1 P = 0.07241 
 GFI = 1.00 AGFI = 0.96 RMSEA = 0.045 RMR = 0.0072 
 ** มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
 
    จากภาพประกอบ 4.5 และตาราง 4.7 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จากตัวแปรสังเกตได้ 4 
ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความสอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก 1) ค่าดัชนีระดับ
ความกลมกลืน (GFI; Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่
ปรับแก้แล้ว (AGFI; Adjust Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 0.96 2) ค่า RMSEA (Root Mean 
Square Error of Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA < 0.05) และ 3) ค่าไค – สแควร์ ไม่มี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และ 00.5/2 df   
    เมื่อพิจารณาค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปร
สังเกตได้มีค่าน้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวกมีค่าตั้งแต่  0.24 ถึง 0.41 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดล
ด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ร้อยละ 32.00 ถึง ร้อยละ 43.00  
      3.2.2.2 องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (Behavior of 
Forest Fire Prevention: BFP) 
       องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าได้ค่า Bartlett’s test of 
Sphericity เท่ากับ 542.381 มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 มีค่าดัชนีไกเซอร์ –เมเยอร์–ออลคิน 
(Kaiser–Mayer–Olkin Measure of Sampling Adequacy/MSA) เท่ากับ 0.785 แสดงว่า
องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า มีความสัมพันธ์กันเหมาะสมในระดับดี สามารถน าไป
วิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันได้ ปรากฏผลดังภาพประกอบ 4.6 และตาราง 4.8 
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Y10.23

Y20.25

Y30.26

Y40.32

Y50.19

BFP     \ 1.00

Chi-Square=2.65, df=3, P-value=0.44830, RMSEA=0.000

0.50

0.44

0.56

0.47

0.23

-0.05

0.08

 
ภาพประกอบ 4.6 โมเดลองค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 

 
ตาราง 4.8 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันขององค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 

 
องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า น้ าหนัก SE T 2R  

Y1 พฤติกรรมด้านการท าการเกษตร 0.50 0.037 13.56** 0.52 
Y2 พฤติกรรมการด ารงชีวิตในป่า 0.44 0.036 12.17** 0.44 
Y3 พฤติกรรมการล่าสัตว์ 0.56 0.038 14.82** 0.55 
Y4 พฤตกิรรมการใช้ประโยชน์จากป่าและไฟป่า 0.47 0.037 12.77** 0.41 
Y5 พฤติกรรมการอนุรักษ์ป่าไม้ 0.23 0.026 8.63** 0.31 
Chi-square = 2.65 df = 3 P = 0.44830 
 GFI = 1.00 AGFI = 0.99 RMSEA = 0.000 RMR = 0.0043 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
 
    จากภาพประกอบ 4.6 และตาราง 4.8 ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงยืนยันของ
องค์ประกอบด้านพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า จากตัวแปรสังเกตได้ 5 ตัวแปร พบว่า โมเดลมีความ
สอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยพิจารณาจาก  1) ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI; 
Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 1.00 และค่าดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI; 
Adjust Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 0.99 2) ค่า RMSEA (Root Mean Square Error of 
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Approximation) มีค่าเท่ากับ 0.000 (RMSEA < 0.05) และ 3) ค่าไค – สแควร์ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 และ 00.5/2 df   
    เมื่อพิจารณาค่าน้ าหนักของตัวแปรสังเกตได้ในโมเดล พบว่า ตัวแปรสังเกตได้มีค่า
น้ าหนักองค์ประกอบเป็นบวกมีค่าตั้งแต่ 0.23 ถึง 0.56 และมีความผันแปรร่วมกับโมเดลด้านพฤติกรรม
การป้องกันไฟป่า ร้อยละ 31.00 ถึง ร้อยละ 55.00  
  3.3 ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ
เพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
   ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมี
จิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรีมหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ดังปรากฏในตาราง 4.9 
 
ตาราง 4.9 เมทริกซ์สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ 
 เพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับ 
 ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย  
 

ตัวแปร FFK PsT PsS EE PME BFP 
FFK 1      
PsT 0.367** 1     
PsS 0.352** 0.622** 1    
EE 0.355** 0.600** 0.709** 1   
PME 0.242** 0.395** 0.468** 0.565** 1  
BFP 0.427** 0.230** 0.187** 0.376** 0.434** 1 
 
    จากตาราง 4.9 พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรในภาพรวมมีความสัมพันธ์กัน
ทางบวกอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่าง 0.187 ถึง 
0.709 เมื่อพิจารณาความสัมพันธ์ของตัวแปร พบว่า สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) กับจิตลักษณะตาม
สถานการณ์ (PsS) มีความสัมพันธ์กันสูงสุดถึงร้อยละ 70.90 รองลงมา คือ จิตลักษณะตามสถานการณ์ 
(PsS) กับจิตลักษณะเดิม (PsT) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 62.20 สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) กับ จิตลักษณะ
เดิม (PsT) มีความสัมพันธ์กันสูงสุดถึงร้อยละ 60.00 สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) กับ แรงบันดาลใจในการมี
จิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 56.50 จิตลักษณะตาม
สถานการณ์ (PsS) กับแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) มี
ความสัมพันธ์กันร้อยละ 46.80 แรงบันดาลใจการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) กับ 
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 43.40 ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) กับ 
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 42.70 จิตลักษณะเดิม (PsT) กับแรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 39.50 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



85 

สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) กับพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 37.60 ความรู้
เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) กับจิตลักษณะเดิม (PsT) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 36.70 ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า 
(FFK) กับสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 35.50 ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) กับจิต
ลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 35.20 พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) กับ 
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 24.20 
จิตลักษณะเดิม (PsT) กับ พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 23.00 และจิต
ลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีความสัมพันธ์กันร้อยละ 18.70 
ตามล าดับ 
  3.4 ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้นและการวิเคราะห์ค่าอิทธิพลของ
องค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
   การวิเคราะห์ความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้นและการวิเคราะห์ค่าอิทธิพลของ
องค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ปรากฏผลดังตาราง 4.10 
 
ตาราง 4.10 ผลการวิเคราะห์แยกค่าอิทธิพลระหว่างตัวแปรสาเหตุและตัวแปรผลขององค์ประกอบ 
 แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรม 
 การป้องกันไฟป่าของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
 

ตัวแปร 
สาเหตุ 

ตัวแปรผล 
PME BFP 

TE IE DE TE IE DE 
FFK -0.09 

(0.13) 
- -0.09 

(0.13) 
0.21* 
(0.10) 

-0.03 
(0.04) 

0.24* 
(0.091) 

PsT -0.14 
(0.27) 

- -0.14 
(0.27) 

0.18* 
(0.08) 

-0.04 
(0.08) 

0.22* 
(0.09) 

PsS  0.0061 
(0.22) 

-  0.0061 
(0.22) 

0.17* 
(0.00) 

0.00 
(0.06) 

0.17* 
(0.05) 

EE 0.86** 
(0.019) 

- 0.86** 
(0.019) 

0.70** 
(0.014) 

0.25* 
(0.07) 

0.45** 
(0.14) 

PME - - - 0.29* 
(0.077) 

- 0.29* 
(0.077) 

2  = 435.30; df = 222  P = .00000 df/2 = 1.961 
GFI = 0.95; AGFI = 0.92  RMSEA = 0.049  RMR = 0.032 
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    จากตาราง 4.10 พบว่า ความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้นขององค์ประกอบด้านแรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของ
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มีความกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ เมื่อพิจารณา
ค่าไค-สแควร์ หารด้วยองศาอิสระ ( df/2 ) มีค่าน้อยกว่าหรือเท่ากับ 5 ( df/2 = 1.87) ซึ่งเป็นการ
ยอมรับว่าโมเดลมีความสอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิงประจักษ์ นอกจากนี้ยังมีค่าสถิติที่ระบุความ
กลมกลืนอ่ืนๆ ที่สนับสนุน คือ ค่าดัชนีระดับความกลมกลืน (GFI; Goodness of Fit Index) และค่า
ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแก้แล้ว (AGFI; Adjust Goodness of Fit Index) มีค่าเท่ากับ 0.95 
และ 0.92 ตามล าดับ (การวิจัยในครั้งนี้ใช้ค่า GFI > 0.90 และค่า AGFI > 0.90) และค่า Critical N 
(CN) มีค่าเท่ากับ = 246.43 ซึ่งมากกว่า 200 แสดงว่าโมเดลมีความสอดคล้องกลมกลืนกับข้อมูลเชิง
ประจักษ์ จากผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้น และการวิเคราะห์แยกค่าอิทธิพล สามารถ
เขียนเป็นแผนภาพแสดงค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลได้ ดังภาพประกอบ 4.7 
 

X 10.17

X 20.05

X 30.86

X 40.19

X 50.15

X 60.17

X 70.16

X 80.16

X 90.33

X 100.20

X 110.22

X 120.16

X 130.22

X 140.16

X 150.17

X 160.17

FFK     

PsT     

PsS     

EE      

BFP     

PME     

Y1 0.35

Y2 0.22

Y3 0.55

Y4 0.38

Y5 0.01

Y6 0.13

Y7 0.12

Y8 0.30

Y9 0.55

Chi-Square=435.30, df=222, P-value=0.00000, RMSEA=0.049

0.38

0.49

0.14

0.43

0.51

0.55

0.53

0.31

0.25

0.29

0.38

0.21

0.25

0.46

0.31

0.43

0.39

0.41

0.43

0.41

-0.29

0.61

0.39

0.33

0.40

0.41

0.29

0.24

0.22

0.17

0.45

-0.09

-0.14

0.01

0.86

0.23

0.180.09

0.21

-0.06

-0.11

0.06

-0.03

-0.05

-0.02

0.12

0.14

0.23

0.14

0.05

-0.04

-0.04

0.02-0.03

-0.070.03

-0.04

-0.02

0.06

-0.04

0.02

0.04

0.05

-0.08

0.06

0.04

-0.03

0.04

-0.04

0.04

-0.04

0.07

 
 
ภาพประกอบ 4.7 ค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลขององค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ 
     อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับ 
     ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย 
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    จากภาพประกอบ 4.7 ผลการแยกค่าอิทธิพลระหว่างตัวแปรในโมเดลทั้งอิทธิพล
ทางตรงและทางอ้อม ดังนี้ 
     3.4.1 องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) มีอิทธิพลทางตรงต่อ
องค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ (PME) ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) 
ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมี
ค่าอิทธิพลเท่ากับ -0.09 นอกจากนี้ องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) ยังมีอิทธิพลทางตรง
ต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 
0.24 และยังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ -0.03  
     3.4.2 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) มีอิทธิพลทางตรงต่อ องค์ประกอบ
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกัน
ไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ -0.14 และองค์ประกอบ
ด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.22 นอกจากนี้องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) ยังมี
อิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.049  
     3.4.3 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) มีอิทธิพลทางตรงต่อ 
องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ที่ท าให้เกิด
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 
0.01 นอกจากนี้องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) ยังมีอิทธิพลยังมีอิทธิพลทางตรงต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.17 
นอกจากนี้จิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) ยังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) 
โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.0029 
     3.4.4 องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มีอิทธิพลทางตรงต่อ
องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ที่ท าให้เกิด
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.86 
นอกจากนี ้องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ยังมีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 
(BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.45 แต่มีอิทธิพลทางอ้อมต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.25 
     3.4.5 องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม(PME) มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29 
    เมื่อพิจารณาสมการโครงสร้าง พบว่า องค์ประกอบของโมเดลสามารถอธิบายความ
แปรปรวนขององค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) 
มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราช
ภัฏเลย ได้ร้อยละ 57.00 และสามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรแฝงภายในอีก 1 ตัว คือ แรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ได้ร้อยละ 92.00 ซึ่งสามารถเขียน
สมการโครงสร้างได้ ดังนี้ 
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     BFP= 0.29*PME + 0.24*FFK + 0.22*PsT + 0.17*PsS + 0.45*EE,  ……(1) 
     R2 = 0.57 
    สมการที่ 1 องค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของ
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มากที่สุดคือ สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) รองลงมา คือ 
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) จิต
ลักษณะเดิม (PsT) และ จิตลักษณะสถานการณ์ (PsS) ตามล าดับ องค์ประกอบทั้ง 5 องค์ประกอบ 
สามารถอธิบายความแปรปรวนของพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้ร้อยละ 57.00  
     PME = - 0.088*FFK - 0.14*PsT + 0.0061*PsS + 0.86*EE …………….(2) 
     R2 = 0.54 
    สมการที่ 2 องค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มากที่สุดคือ สิ่งแวดล้อม
ศึกษา (EE) รองลงมาคือ จิตลักษณะสถานการณ์ (PsS) ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) และจิตลักษณะเดิม 
(PsT) โดยความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) และจิตลักษณะเดิม (PsT) มีทิศทางเป็นลบ ตามล าดับ โดย
องค์ประกอบทั้ง 5 องค์ประกอบ สามารถอธิบายความแปรปรวนของแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือ
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้ร้อยละ 54.00 
 
4.2 ระยะที ่2 การวจิยัเชงิกึง่ทดลอง  
 
 การวิจัยเชิงกึ่งทดลอง (Quasi Experimental Research) ในระยะที่ 2 นี้ เป็นการวิจัยที่
บูรณาการด้วยการวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (Participation-Appreciation-
Influence-Control : PAIC) โดยบูรณาการวิจัยเชิงคุณภาพ (Focus Group Discussion) มาใช้ใน
ระหว่างการฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก โดยใช้คู่มือด าเนินการและเครื่องมือเก็บ
รวบรวมข้อมูลที่ได้จากการบูรณาการด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิต
ตามสถานการณ์ สิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า จากผลการวิจัยระยะที่ 1 และ มีการประเมิน 3 ด้านเป็นการประเมินการมี
ส่วนร่วมในระหว่างการประชุมปฏิบัติการ การประเมิน 4 ด้านการประเมินการเป็นวิทยากร ผู้วิจัยจึงขอ
น าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล ให้มีความครอบคลุมวัตถุประสงค์ของการวิจัยตามล าดับขั้น ดังนี้ 
  1) ข้อมูลทั่วไปด้านคุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่าง 
  2) ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ก่อนและหลังการฝึกอบรมด้วยการประชุมปฏิบัติการ
อย่างมีส่วนร่วมพาอิก 
  3) ผลการประเมิน 3 ด้านเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการฝึกอบรมด้วยการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก และผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบการประเมิน 3 ด้าน และ
เปรียบเทียบรายคู่ด้วยการวิเคราะห์ แบบ Scheffe Analysis 
  4) ผลการประเมิน 4 ด้านเกี่ยวกับการเป็นวิทยาการในการฝึกอบรมด้วยการประชุมเชิง  
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมพาอิก และผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบการประเมิน 4 ด้าน และเปรียบเทียบ
รายคู่ด้วยการวิเคราะห์ แบบ Scheffe Analysis 
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 1. ข้อมูลทั่วไปด้านคุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่าง 
  กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ นักศึกษาระดับปริญญาตรี สาขาวิชาสังคมศึกษา  
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ชั้นปีที่ 2 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2555 จ านวน 39 คน ได้มาจากการเลือก
แบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) โดยใช้เกณฑ์ในการคัดเลือก คือ เป็นนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรี สาขาวิชาสังคมศึกษา ที่มีความรู้พ้ืนฐานเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม มีความสนใจในสิ่งแวดล้อม
ศึกษา มีจิตสาธารณะทางสิ่งแวดล้อม มีความยินดีเข้าร่วมตลอดกระบวนการวิจัย  โดยใช้แบบประเมิน
ความต้องการ (Need Assessment) เป็นการสอบถามความสมัครใจในการเป็นต้นแบบนักสิ่งแวดล้อม
ศึกษา และเข้ารับการฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ซึ่งได้จ าแนกข้อมูลด้าน
คุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ เป็นเพศหญิง ร้อยละ 53.85 เพศชาย ร้อยละ 46.15 กลุ่ม 
ตัวอย่างทั้งหมดก าลังศึกษาชั้นปีที่ 2 ดังแสดงในตาราง 4.11 

 
ตาราง 4.11 ข้อมูลทั่วไปด้านคุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่าง 

 
คูณลักษณะของประชากร นักศึกษา 

ความถี่ ร้อยละ 
เพศ  
  ชาย 
  หญิง 

 
18 
21 

 
46.15 
53.85 

ระดับชั้น ปีที่ 2 39 100.00 
รวม 39 100.00 

 
 2. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ก่อนและหลังการฝึกอบรมด้วยการประชุมปฏิบัติการอย่างมี
ส่วนร่วมแบบพาอิก 
 

ตาราง 4.12 คะแนนผลสัมฤทธิ์ก่อนและหลังการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก 
 

 
ผลการอบรม 

หลังอบรม ก่อนอบรม  
t 

 
p X  S.D. X  S.D. 

ความรู้เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่า 46.41 3.27 41.59 3.68 5.811 0.00** 
สิ่งแวดล้อมศึกษา 44.26 3.90 38.44 4.96 8.045 0.00** 
แรงบนัดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 47.61 2.91 41.97 5.63 5.421 0.00** 
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า 35.95 5.65 27.95 5.41 7.199 0.00** 
** มีนัยส าคัญที่ระดับ 0.01 
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  จากตาราง 4.12 พบว่า ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ก่อน และหลังการฝึกอบรมด้วยการ 
ประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก เรื่องการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ส าหรับนักศึกษา
ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ของกลุ่มตัวอย่าง พบว่า คะแนนเฉลี่ยจากการทดสอบหลังการ
ประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ด้านความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับความรู้เกี่ยวกับไฟป่า
และการป้องกันไฟป่า สิ่งแวดล้อมศึกษาแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า คะแนนเฉลี่ยสูงกว่าก่อนการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01, 0.01, 0.01 และ 0.01 ตามล าดับ 
 3. ผลการประเมิน 3 ด้านเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการฝึกอบรมด้วยการประชุมเชิง 
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก และผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบการประเมิน 3 ด้าน และ
เปรียบเทียบรายคู่ด้วยการวิเคราะห์ แบบ Scheffe Analysis 
  3.1 ผลการประเมินแบบ 3 ด้านในสถานการณ์ปัจจุบันและอนาคต  
   ในการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่าส าหรับนักศึกษาปริญญาตรีมหาวิทยาลัยราชภัฏ
เลย ได้ด าเนินการประเมินแบบ 3 ด้าน ในสถานการณ์ปัจจุบันและอนาคตของกลุ่มตัวอย่าง ที่เข้าร่วม
การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ในการอภิปรายกลุ่มในประเด็นไฟป่าและการ
ป้องกันไฟป่าและการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ซึ่งในระหว่างการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพา
อิกได้มีการแบ่งกลุ่มการอภิปรายเป็นกลุ่มย่อยในประเด็น ในสถานการณ์ปัจจุบัน และอนาคต โดยท า
การแบ่งกลุ่มเป็นกลุ่มย่อย จ านวน 6 กลุ่ม มีสมาชิกจ านวนกลุ่มละ 6-7 คน มีการระดมสมอง การ
อภิปรายกลุ่ม ในขณะเดียวกันก็มีการประเมินการมีส่วนร่วมในการปฏิบัติ กิจกรรมกลุ่มของผู้เข้าร่วม
การประชุมเชิงปฏิบัติการทุกคน โดยท าการประเมิน 3 ด้านที่ประกอบด้วย การประเมินตนเอง การ
ประเมินโดยเพ่ือน และการประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวกของกลุ่มย่อย โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียวเพ่ือศึกษาความแตกต่าง คะแนนเฉลี่ยของการประเมิน 3 ด้าน ดังรายละเอียด
ต่อไปนี้  
    3.1.1 ผลการประเมินแบบ 3 ด้านของผู้เข้าประชุมเชิงปฏิบัติการในการอภิปราย
กลุ่มประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่า ในสถานการณ์ปัจจุบัน  
     การประเมิน 3 ด้านเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของผู้เข้าประชุมเชิงปฏิบัติการ ใน
การอภิปรายเป็นกลุ่มย่อยในประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่าในสถานการณ์ปัจจุบัน ซึ่งผลการ
ประเมิน 3 ด้าน ซึ่งประกอบ ด้วยการประเมินตนเอง (Self-Evaluation) การประเมินโดยเพ่ือนร่วม 
กลุ่มย่อย (Friend-Evaluation) และประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก (Facilitator-Evaluation) เพ่ือ
ตรวจสอบความเห็นในการมีส่วนร่วมในกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการ โดยการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนร่วมทางเดียว (One-way ANOVA) ดังปรากฏรายละเอียดในตาราง 4.13 
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ตาราง 4.13 การเปรียบเทียบการประเมิน 3 ด้าน เกี่ยวกับการมสี่วนร่วมในการอบรมเชิงปฏิบัติการ 
 แบบมีส่วนร่วมแบบพาอิกในการอภิปรายกลุ่มประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่าใน 
 สถานการณ์ปัจจุบัน 
 

Source of Variation Sum of Squares df Mean Square F Sig. 
Between Groups 1.299 2 0.614 2.856 0.061 
Within Groups 25.150 117 0.215   

Total 26.379 119    
* มีนัยส าคัญที่ระดับ 0.05 
 
     จากตาราง 4.13 พบว่า ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยระหว่างกลุ่มและ
ภายในกลุ่มของคะแนนเฉลี่ยการประเมินตนเอง คะแนนเฉลี่ยของการประเมินโดยเพ่ือน และคะแนน
เฉลี่ยประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวกในการอภิปรายกลุ่มประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่าใน
สถานการณ์ปัจจุบันแตกต่างกันอย่างไมม่ีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
    3.1.2 ผลการประเมินแบบ 3 ด้านของผู้เข้าประชุมเชิงปฏิบัติการในการอภิปราย
กลุ่มประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่า ในสถานการณ์อนาคต 
     การอภิปรายเป็นกลุ่มย่อยในการอบรมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมแบบพาอิก
เกี่ยวกับการไฟป่าและการป้องกันไฟป่าในอนาคต ซึ่งผลการประเมิน 3 ด้าน ซึ่งประกอบ ด้วยการ
ประเมินตนเอง (Self-Evaluation) การประเมินโดยเพ่ือนร่วมกลุ่มย่อย (Friend-Evaluation) และ
ประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก (Facilitator-Evaluation) เพ่ือตรวจสอบความเห็นในการมีส่วนร่วม
ในกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการ โดยการวิเคราะห์ ความแปรปรวนร่วมทางเดียว (One-way 
ANOVA) ดังปรากฏรายละเอียดในตาราง 4.14 
 
ตาราง 4.14 การเปรียบเทียบการประเมิน 3 ด้าน เกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการอบรมเชิงปฏิบัติการ 
 แบบมีส่วนร่วมแบบพาอิกในการอภิปรายกลุ่มประเด็นไฟป่าและการป้องกันไฟป่าใน 
 สถานการณ์อนาคต 
 

Source of Variation Sum of Squares df Mean Square F Sig. 
Between Groups 0.950 2 0.475 2.553 0.082 
Within Groups 21.770 117 0.186   

Total 22.720 119    
* มีนัยส าคัญที่ระดับ 0.05 
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     จากตาราง 4.14 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนเพ่ือเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของ
การประเมินการมีส่วนร่วมในการอบรมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมแบบพาอิกเกี่ยวกับประเด็นไฟป่า
และการป้องกันไฟป่าในสถานการณ์อนาคตโดยการประเมิน 3 ด้าน คือ การประเมินตนเอง การ
ประเมินโดยเพือ่น และการประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก พบว่า แตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  
 4. ผลการประเมิน 4 ด้านเกี่ยวกับการเป็นวิทยาการในการฝึกอบรมด้วยการประชุมเชิง  
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมพาอิก และผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบการประเมิน 4 ด้าน และเปรียบเทียบ
รายคู่ด้วยการวิเคราะห์ แบบ Scheffe Analysis 
  จากการด าเนินการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ได้น าผลการ
ทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่า สิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจในการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรรมการป้องกันไฟป่า มาจัดเรียงล าดับจากมากไปหาน้อย ซึ่งผู้ที่ได้
คะแนนอยู่ในล าดับที่ 1-10 ได้รับคัดเลือกให้เป็นวิทยากรและได้มีโอกาสในการแสดงบทบาทของ
วิทยากรในการประชุมปฏิบัติการ การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่าโดยกระบวนการทางสิ่งแวดล้อม
ศึกษา ให้กับนักศึกษาที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง โดยใช้การประเมิน 4 ด้าน ซึ่งประกอบด้วย การประเมิน
ตนเอง (Self Evaluation) การประเมินโดยเพ่ือนวิทยากร (Friend Evaluation) การประเมินโดยผู้ฟัง
(Audience Evaluation) และประเมินโดยวิทยากรเชี่ยวชาญ (Expert Trainer Evaluation) จากนั้น
ผู้วิจัยได้น าคะแนนเฉลี่ยมาเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มและภายในกลุ่ม ปรากฏผลดังแสดงในตาราง 4.15 
 
ตาราง 4.15 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยการประเมิน 4 ด้านในบทบาทการเป็นวิทยากร 
 ของผู้เข้าประชุมปฏิบัติการ 
 

Source of Variation Sum of Squares df Mean Square F Sig. 
Between Groups 0.050 3 0.017 0.058 0.982 
Within Groups 72.113 249 0.290   

Total 72.163 252    
*มีนัยส าคัญที่ระดับ 0.05 
 
   จากตาราง 4.15 พบว่า ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยระหว่างกลุ่มและภายในกลุ่ม
ของคะแนนเฉลี่ยวิทยากรประเมินตนเอง คะแนนเฉลี่ยของเพ่ือนวิทยากรประเมินวิทยากร ผู้เข้าประชุม
ปฏิบัติการ (ผู้ฟัง) ประเมินวิทยากร และคะแนนเฉลี่ยวิทยากรเชี่ยวชาญประเมินวิทยากร มีความ
แตกต่างอย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
   หลังจากที่พบว่า คะแนนเฉลี่ยระหว่างกลุ่มและภายในกลุ่มของคะแนนเฉลี่ยวิทยากร
ประเมินตนเอง คะแนนเฉลี่ยของเพ่ือนวิทยากรประเมินวิทยากร ผู้เข้าประชุมปฏิบัติการ (ผู้ฟัง) ประเมิน
วิทยากร และคะแนนเฉลี่ยวิทยากรเชี่ยวชาญประเมินวิทยากร ไม่มีความแตกต่างกันทั้งระหว่างกลุ่มและ
ภายในกลุ่ม นั่นคือ มีความคิดเห็นที่สอดคล้องและเป็นไปแนวเดียวกัน นั่นคือ การฝึกอบรมโดยใช้การ
ประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก สามารถพัฒนานักศึกษาให้เป็นแกนน าการให้ความรู้
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เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่าได้ ผู้วิจัยจึงได้ท าการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ค่าสูงสุด-ต่ าสุดของการประเมินวิทยากร 4 ด้าน ดังปรากฏในตาราง 4.16 

 
ตาราง 4.16 คะแนนเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าสูงสุด ค่าต่ าสุดของการประเมินวิทยากร 4 ด้าน 

 
แหล่งการประเมิน 4 ด้าน Mean S.D. Min Max 

วิทยากรประเมินตนเอง 4.388 0.622 3.45 5.00 
เพ่ือนวิทยากรประเมินวิทยากร 4.429 0.524 3.00 5.00 
ผู้เข้าประชุมประเมินวิทยากร 4.403 0.521 3.40 5.00 
วิทยากรเชี่ยวชาญประเมินวิทยากร 4.404 0.584 3.35 5.00 

 
    จากตาราง 4.16 พบว่า ค่าคะแนนเฉลี่ยของวิทยากรประเมินตนเอง มีค่า 4.388 
คะแนนเฉลี่ยของเพ่ือนวิทยากรประเมินวิทยากร มีค่า 4.429 ผู้เข้าประชุม (ผู้ฟัง) ประเมินวิทยากร มีค่า 
4.4.3 ตามล าดับ และคะแนนเฉลี่ยของวิทยากรเชี่ยวชาญประเมินวิทยากร มีค่า 4.404 ซึ่งถือว่า ผู้เข้า
ประชุมปฏิบัติการที่ได้รีบการคัดเลือกให้เป็นวิทยากรทั้ง 10 คน ได้แสดงบทบาทในการเป็นวิทยากรและ
เป็นที่ยอมรับของเพ่ือน ผู้เข้าประชุมปฏิบัติการ และวิทยากรเชี่ยวชาญได้อย่างเต็มความรู้ความสามารถ
และมีประสิทธิภาพเป็นที่ประจักษ์ 
    นอกจากนี้ ในระหว่างการด าเนินการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก 
ยังพบว่า หลังจากที่กลุ่มตัวอย่างทั้ง 6 กลุ่มย่อย ได้ร่วมระดมสมองในการอภิปรายกลุ่มในประเด็นการ
ป้องกันไฟป่าสถานการณ์ปัจจุบัน และอนาคตตามล าดับแล้ว ท าให้กลุ่มตัวอย่างได้ระดมสมองในการ
น าเสนอแผนงานหรือโครงการในการด าเนินการน ารูปแบบการป้องกันไฟป่าสู่นักศึกษากลุ่มตัวอย่างและ
บุคคลอื่นๆ ได้แก่ โครงการป้องกันไฟป่าโดยชุมชน โครงการงดการเผาตอซังข้าว โครงการเฝ้าระวังไฟป่า
และโครงการส่งเสริมความรู้เกี่ยวกับอันตรายไฟป่า ซึ่งรูปแบบที่ได้สามารถหลอมรวมและบูรณาการให้
เหมาะสมเพื่อให้น าไปใช้ในการด าเนินชีวิตประจ าวัน และถ่ายทอดให้บุคคลอ่ืนได้ถูกต้อง เหมาะสม และ
เพ่ือให้เกิดเป็นเครือข่ายการป้องกันไฟป่าในการท ากิจกรรมต่างๆ ที่ใช้ไฟในชีวิตประจ าวันต่อไป  
 5. ผลการก ากับ ติดตามและประเมินพฤติกรรมนักศึกษาเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า 
  หลังจากที่กลุ่มตัวอย่างซึ่งเป็นนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้น า
โครงการน าร่องสู่สถานศึกษา ได้แก่ โครงการป้องกันไฟป่าโดยชุมชน โครงการงดการเผาตอซังข้าว
โครงการเฝ้าระวังไฟป่า และโครงการส่งเสริมความรู้เกี่ยวกับอันตรายไฟป่า ก ากับ ติดตาม และ
ประเมินผลอย่างมีส่วนร่วม (Participatory Assessment ผู้วิจัยได้ด าเนินการ Monitoring Evaluation 
Impact : PAMEI) ซึ่งเป็นการประเมินอย่างมีส่วนร่วม มีการก ากับติดตามอย่างมีส่วนร่วม มีการประเมิน
ค่าอย่างมีส่วนร่วมในการด าเนินงานด้านโครงการป้องกันไฟป่า ในสถานศึกษาของกลุ่มตัวอย่างที่ได้รับ
การคัดเลือกให้เป็นนักศึกษาแกนน าโครงการป้องกันไฟป่า จ านวน 39 คน ซึ่งมีผลการด าเนินการ ดัง
ปรากฏในตาราง 4.17 
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ตาราง 4.17 ผลการก ากับ ติดตามและประเมินผลอย่างมีส่วนร่วมในการป้องกันไฟป่าของนักศึกษากลุ่ม 
 ตัวอย่างทีผ่่านการอบรมมาแล้ว 1 เดือน 
 

รายการประเมิน Mean S.D. แปลผล 
1. นักศึกษาด าเนินงานโครงการน าร่อง ได้แก่ โครง การ
ป้องกันไฟป่าโดยชุมชน โครงการงดการเผาตอซังข้าว 
โครงการเฝ้าระวังไฟป่า และโครงการส่งเสริมความรู้เกี่ยวกับ
อันตรายไฟป่า  

 
 
 

4.47 

 
 
 

0.66 

 
 
 
ดี 

2. นักศึกษาถ่ายทอดความรู้การป้องกันไฟป่าให้กับเพ่ือน
นักศึกษา ผู้ปกครอง ชุมชนและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

 
4.65 

 
0.67 

 
ดีมาก 

3. นักศึกษากระตุ้นให้ผู้อ่ืนเห็นความส าคัญของการป้องกัน
ไฟป่าโดยปฏิบัติเป็นแบบอย่างที่ดี 

 
4.78 

 
0.81 

 
ดีมาก 

4. นักศึกษามุ่งมั่น ตั้งใจต่อการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใช้
ไฟในกิจกรรมต่างๆ ในการด าเนินชีวิตประจ าวันเสมอ 

 
4.45 

 
0.57 

 
ดี 

5. นักศึกษาแจ้งเจ้าหน้าที่ทุกครั้งที่พบเห็นไฟป่า 4.62  0.61 ดีมาก 
6. นักศึกษามีความยินดีเข้าร่วมการประชุม หรืออบรม
เกี่ยวกับการป้องกันไฟป่าหรือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอ่ืนๆ 

 
4.71 

 
0.59 

 
ดีมาก 

7. นักศึกษาดับไฟสนิททุกครั้งเมื่อใช้ไฟเสร็จ และดับไฟก้น
บุหรี่สนิททุกครั้ง 4.62 0.76 ดีมาก 

8. นักศึกษาใช้ประโยชน์จากป่าไม้อย่างคุ้มค่าและไม่คิด
ท าลายป่าไม ้

4.63 0.68 ดีมาก 

9. นักศึกษาหาเครือข่ายเพ่ือการป้องกันไฟป่าเสมอ 4.44 0.86 ดี 
10. นักศึกษาอนุรักษ์ป่าไม้และสิ่งแวดล้อมอ่ืนเสมอ 4.51 0.75 ดี 

ค่าเฉลี่ยรวม 4.60 0.81 ดีมาก 
 

   จากตาราง 4.17 พบว่า ผลการก ากับติดตามและประเมินผลอย่างมีส่วนร่วมของการ
ด าเนินงานด้านการป้องกันไฟป่าของนักศึกษากลุ่มตัวอย่างโดยภาพรวมปฏิบัติได้อยู่ในระดับดีมาก โดยมี
ค่าเฉลี่ย 4.60 และเม่ือพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า การปฏิบัติตนเป็นแบบอย่างที่ดีในการกระตุ้นให้ผู้อ่ืน
เห็นความส าคัญของการป้องกันไฟป่า มีค่าเฉลี่ยมากที่สุดเท่ากับ 4.78 รองลงมาคือ การถ่ายทอดความรู้
ด้านการป้องกันไฟป่าให้กับเพ่ือนนักศึกษา ผู้ปกครอง ชุมชนและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง มีค่าเฉลี่ย 4.65 
และนักศึกษามีความตั้งใจปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใช้ไฟในกิจกรรมต่างๆ ในการด าเนินชีวิตเสมอ  เช่น 
ดับไฟสนิททุกครั้งเมื่อเลิกใช้ไฟ แจ้งเจ้าหน้าที่เกี่ยวข้องทุกครั้งเมื่อเจอไฟป่า และถ่ายทอดให้บุคคลอ่ืน
รับทราบประโยชน์ของป่าไม้และโทษจากไฟป่า เป็นต้น ซึ่งแสดงว่านักศึกษาที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง สามารถ
ปฏิบัติตนเป็นแบบอย่างที่ดีและด าเนินงานด้านการป้องกันไฟป่าในพ้ืนที่ที่ตนอาศัยอยู่ได้เป็นอย่างดียิ่ง 
  นอกจากนี้ ยังพบว่า ผลจากการด าเนินงานด้านการป้องกันไฟป่าท าให้กลุ่มตัวอย่างทุกคน
ที่ผ่านการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ได้รับประสบการณ์ในการด าเนินงาน
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ด้านการป้องกันไฟป่า มีความตระหนัก ความรับผิดชอบในการป้องกันไฟป่าเพ่ิมมากยิ่งขึ้น และยังมี
ทักษะในการตัดสินใจในการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมอย่างถูกต้องจากประสบการณ์ตรงและการฝึกปฏิบัติ
ด้วยตนเอง ซึ่งท าให้กลุ่มตัวอย่างได้รับความรู้ ได้เรียนรู้ เพ่ิมพูนประสบการณ์ มีความตระหนักและความ
รับผิดชอบในการป้องกันไฟป่าของตนเองมากยิ่งขึ้นโดยเฉพาะอย่างยิ่งการมีทักษะในการตัดสินใจต่อการ
แก้ปัญหาเกี่ยวกับไฟป่าได้อย่างถูกต้องและเหมาะสมมากยิ่งขึ้น 
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บทที ่5 
 

สรปุผล อภปิรายผล และขอ้เสนอแนะ 
 
 การวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า เป็นการวิจัยที่ใช้การวิจัยเชิงบูรณาการ 
(Integrative Research) โดยแบ่งออกเป็น 2 ระยะ คือ ระยะที่ 1 การวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative 
Research) ที่เป็นการวิจัยแบบส ารวจ (Survey Research) โดยใช้แบบสอบถามการพัฒนารูปแบบการ
ป้องกันไฟป่า โดยมีกลุ่มตัวอย่าง คือ นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย ภาคปกติ  
ปีการศึกษา 2/2555 จ านวน 400 คน และการวิจัยระยะที่ 2 เป็นการวิจัยเชิงกึ่งทดลอง (Quasi 
Experimental Research) ที่ใช้การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) โดยบูรณาการ
ด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) แบบการอภิปรายกลุ่มย่อย (Focus Group 
Discussion) เป็นการอบรมเพ่ือพัฒนานักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย ที่ผ่านการ
ประเมิน และสามารถเป็นวิทยากรให้นักศึกษาอ่ืน ๆ ด้วยการน าปัจจัยที่ค้นพบจากการศึกษาเชิงปริมาณ
ว่าปัจจัยเชิงสาเหตุด้านความรู้ เกี่ยวกับไฟป่า จิตลักษณะเดิมจิต ลักษณะตามสถานการณ์ และ
สิ่งแวดล้อมศึกษา ที่มีอิทธิพลส่งผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมาใช้
ในการอบรมนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฏเลยให้มีพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าที่ถูกวิธีและเหมาะสมตาม
บริบทพ้ืนที่ ผู้วิจัยจึงขอน าเสนอ จุดมุ่งหมายของการวิจัย สรุปผลการวิจัย การอภิปรายผล และ
ข้อเสนอแนะ ตามล าดับ ดังต่อไปนี้ 
 
5.1 ความมุง่หมายของการวจิยั 
 
 5.1.1 เพ่ือศึกษาอิทธิพลของตัวแปรในกลุ่ม ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะ
ตามสถานการณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษาที่ส่งผลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมท่ีท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฎเลย 
 5.1.2 เพ่ือศึกษาอิทธิพลของตัวแปรในกลุ่ม ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า จิตลักษณะเดิม จิตลักษณะ
ตามสถานการณ์ และสิ่งแวดล้อมศึกษา ที่ร่วมกันส่งผลต่อการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฎเลย 
 5.1.3 เพ่ือพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ด้วยการบูรณาการตามหลักการสิ่งแวดล้อมศึกษา 
ของนักศึกษามหาวิทยาลัยราชภัฎเลย 
 
5.2 อภปิรายผล  
 

 การวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ในครั้งนี ้มีประเด็นที่น ามาอภิปรายตาม 
ขั้นตอนการพัฒนาและผลการวิจัย 2 ระยะ ดังนี้ 
  ระยะที่ 1 การวิจัยเชิงปริมาณ 
   การวิจัยระยะที่ 1 ที่เป็นการวิจัยแบบส ารวจ มีข้อมูลด้านคุณลักษณะทางประชากร
ของนักศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย ที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 400 คน มีจ านวนและร้อยละของ
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กลุ่มตัวอย่าง ซึ่งจ าแนกตามเพศ โดยมีเพศหญิงมากที่สุดร้อยละ 66.50 มีอายุเฉลี่ย 20.5 ปี นับถือ
ศาสนาพุทธมากที่สุดร้อยละ 98.00 ภูมิล าเนาอยู่นอกเขตเทศบาลมากที่สุดร้อยละ 68.80 มีลักษณะ
ครอบครัวเดี่ยวมากที่สุดร้อยละ 72.40 เป็นบุตรคนที่ 1 มากที่สุดร้อยละ 52.80 ที่อยู่อาศัยเช่าหอพัก
นอกมหาวิทยาลัยมากที่สุดร้อยละ 62.25 มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนของผู้ปกครอง 4,157.50 บาท มีเกรด
เฉลี่ย 3.05 และมีผลการวิจัย ดังนี้ 
    1. ผลการศึกษาเชิงปริมาณด้วยการศึกษาความสัมพันธ์เชิงโครงสร้าง 
     ผลการศึกษาเชิงปริมาณด้วยการศึกษาความสัมพันธ์เชิงโครงสร้างเกี่ยวกับ
อิทธิพลขององค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) จิตลักษณะเดิม (PsT) จิตลักษณะตาม
สถานการณ์ (PsS) และองค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ที่ส่งผลต่อแรงบันดาลใจการมีจิต
สาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) และพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) มีสาระส าคัญที่จะ
น าเสนอ ดังนี้ 
      1.1 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านความรู้
เกีย่วกับ ไฟป่า (FFK) 
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านความรู้
เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) ตัวแปรสังเกตได้ พบว่า ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่า (X1) : X  = 4.046 มีค่าเฉลี่ย
สูงสุด รองลงมา คือ ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า (X2) : X  = 3.790 การรักษาความสมดุล
ระบบนิเวศด้วยไฟป่า (X3) : X  = 2.877 ตามล าดับ ซึ่งอยู่ในระดับค่าเฉลี่ยใกล้เคียงกัน แสดงว่า ตัว
แปรสังเกตได้ทุกตัวมีอิทธิพลหรือมีความส าคัญต่อการท านายตัวแปรแฝงองค์ประกอบ ด้านความรู้
เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) นั่นคือกลุ่มตัวอย่างมีความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่าอยู่ในระดับมาก จากระดับการ
ประเมิน 5 ระดับ เช่นเดียวกับความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า ส าหรับความรู้เกี่ยวกับการรักษา
ความสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่าค่าของการประเมินอยู่ในระดับปานกลาง แสดงว่าการที่กลุ่มตัวอย่างมี
ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับไฟป่าในระดับมากย่อมมีอิทธิพลหรือส่งผลต่อการเป็นแรง
บันดาลใจให้มีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และมีพฤติกรรมที่เหมาะสมในการป้องกันไฟป่า
ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของ ชิน สมเจริญและคณะ (2532) ที่ได้ท าการศึกษาการรับรู้ของ
ประชาชนและความสัมพันธ์ของประชาชนกับปัญหาไฟป่า จาก 18 หมู่บ้านในเขตอ าเภอเมือง อ าเภอแม่
ริม อ าเภอหางดง จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม รองลงมา คือ 
เก็บหาของป่าในช่วงฤดูแล้งซึ่งเป็นสาเหตุของการเกิดไฟป่า ประชาชนส่วนใหญ่ตระหนักถึงผลกระทบ
อันเป็นผลเสียของไฟป่าที่มีต่อสิ่งแวดล้อมและสภาพความเป็นอยู่ของประชาชนและรู้สึกเสียใจเมื่อเห็น
ไฟไหม้ป่าและเสียดายทรัพยากรป่าที่ถูกท าลาย เช่นเดียวกับผลการศึกษาของ อนงค์ พัฒนจักร (2535) 
และ ลีศึก ฤทธิ์เนติกุล (2540) พบว่า ระดับความรู้มีความสัมพันธ์กับระดับการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์
ทรัพยากรป่าไม้และสิ่งแวดล้อม  
       ฉะนั้น การเรียนรู้หรือการให้ความรู้ในเรื่องไฟป่าและการป้องกันไฟป่าจึง
ถือเป็นเรื่อง ส าคัญเพ่ือให้ประชาชนได้เกิดความตระหนักและหวงแหนในทรัพยากรธรรมชาติ  ดังที่ 
ลักษณา สริวัฒน์ (2531) ได้ให้ความส าคัญของการเรียนรู้ไว้ว่าการเรียนรู้เป็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม
หรือการแสดง ออกซึ่งมีผลมาจากประสบการณ์หรือการฝึกหัด การเรียนรู้เป็นสิ่งจ าเป็นอย่างยิ่งส าหรับ
การปรับตัวของมนุษย์ การเรียนรู้จึงเป็นสาเหตุอย่างหนึ่งที่ท าให้เกิดการพัฒนา และกระบวนการเรียนรู้
ทางสังคมเป็นกระบวนการเรียนรู้ที่มีข้ันตอนต่าง ๆ มากมาย โดยที่มนุษย์ได้ผ่านกระบวนการเรียนรู้ตาม
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ขั้นตอนต่าง ๆ ตลอดจนถึงสิ่งแวดล้อม ที่ท าให้มนุษย์เกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม การเปลี่ยนแปลง
นั้นก็เนื่องจากประสบการณ์ที่แต่ละคนได้รับหรือการสืบทอดจากบรรพบุรุษ 
      1.2 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านจิต
ลักษณะเดิม (PsT) 
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านจิต
ลักษณะเดิม (PsT) พบว่า ความเมตตากรุณา (X5) : X  = 4.117 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือ แรงจูงใจ
ใฝ่สัมฤทธิ์ (X6) : X  =3.785 และความเชื่อมั่นในตนเอง (X4) : X  = 3.534 ตามล าดับ ซึ่งจะเห็นว่า
ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับใกล้เคียงกัน แสดงว่า ตัวแปรสังเกตได้ทุกตัวมีอิทธิพลหรือมีความส าคัญต่อการ
ท านายตัวแปรแฝงจิตลักษณะเดิม (PsT) สอดคล้องกับค าสอนเรื่องพรหมวิหารสี่ของพระพุทธเจ้าใน
พระพุทธศาสนาที่ว่า ความเมตตากรุณา คือ ความปรารถนาให้ผู้อ่ืนได้รับความสุข ความสุขเป็นสิ่งที่ทุก
คนปรารถนา ความสุขเกิดขึ้นได้ทั้งกายและใจ เช่น ความสุขเกิดการมีทรัพย์ ความสุขเกิดจากการใช้จ่าย
ทรัพย์เพ่ือการบริโภค ความสุขเกิดจากการไม่เป็นหนี้ และความสุขเกิดจากการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือ
ตนเอง และผู้อ่ืน นอกจากนี้ผลการวิจัยยังสอดคล้องกับผลการวิจัยของพระมหาสุชาติ ใหมอ่อนและ
คณะ ที่พบว่า ลักษณะมุ่งอนาคตทางการเรียน หรือการมีเป้าหมายในชีวิต และแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์
ทางการเรียนมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการเรียนของพระนิสิต คณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหา
จุฬาลงกรณ์ราชวิทยาลัยเขตบางกอกน้อย กรุงเทพมหานคร ได้ร้อยละ 53.90 และยังตรงกับแนวคิดของ 
Rotter (1966) ที่ว่าความเชื่ออ านาจภายในตน (Internal locus of control) หมายถึง การเสริมก าลัง
ที่มีแหล่งมาจากความประพฤติ และทัศนคติของบุคคลนั้น ๆ เป็นความคิดที่ว่าความส าเร็จและความ
ล้มเหลวที่เกิดขึ้นกับตนเป็นผลมาจากความสามารถ ทักษะ หรือการกระท าของตนเอง บุคคลซึ่งมีความ
เชื่อภายในตนจะมีความกระตือรือร้น เมื่อประสบความล้มเหลวก็จะมีความพยายามเพ่ือให้ประสบ
ความส าเร็จ นอกจากนี้ยังเป็นในแนวทางเดียวกับงานแนวคิดนิสัย 7 ประการของ Covey (2003) นิสัยที่
สอง ทีว่่า หากบุคคลใดมีเป้าหมายในชีวิตชัดเจนย่อมสามารถท านายพฤติกรรมในปัจจุบัน และอนาคตได้  
      1.3 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่ วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านจิต
ลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) 
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้านจิต
ลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) พบว่า ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว (X8) : X  = 4.277 มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ ความศรัทธาต่อศาสนา (X10) : X  = 4.077 สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ 
(X11) : X  = 4.077 ค่านิยมการด าเนินชีวิตของตน (X7) : X  = 4.037 และเจตคติต่อความพอเพียง 
(X9) : X  = 3.963 ตามล าดับ ซึ่งจะเห็นว่าค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับใกล้เคียงกัน แสดงว่า ตัวแปรสังเกตได้
ทุกตัวมีอิทธิพล หรือมีความส าคัญต่อการท านายตัวแปรแฝงภายนอก ด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
(PsS) เนื่องจากว่า ลักษณะตามสถานการณ ์หรือสาเหตุภายนอกตัวบุคคล กล่าวคือ ลักษณะต่าง ๆ ของ
สถานการณ์ต่างๆท าให้เกิดพฤติกรรมได้ ทั้งนี้ ในการวิจัยครั้งนี้ประกอบด้วยค่านิยมการด าเนินชีวิตของ
ตน เจตคติต่อความพอเพียง ค่านิยมการด าเนินชีวิตของครอบครัว และความศรัทธาต่อศาสนาโดยตัว
แปรเหล่านี้ล้วนกระตุ้นและสนับสนุนให้นักศึกษาเกิดพฤติกรรมที่เหมาะสม ซึ่งมีความสอดคล้องกับ 
Hines,  et.al. (1985) ที่กล่าวว่า ก่อนที่บุคคลจะแสดงความตั้งใจที่จะท าพฤติกรรมรับผิดชอบต่อ
สิ่งแวดล้อม เขาจะต้องมีความรู้และความตระหนักถึงสภาพปัญหา มีความรู้และทักษะพอเพียงต่อการ
แก้ปัญหา บวกกับมีลักษณะทางบุคลิกภาพที่ดี และการที่บุคคลจะแสดงพฤติกรรมรับผิดชอบต่อ
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สิ่งแวดล้อมนั้น อาจถูกกระตุ้นหรือลบล้างโดยตัวแปรสภาวะแวดล้อม และในการวิจัยนี้ตัวแปรสังเกตได้
ของตัวแปรแฝงจิตลักษณะตามสถานการณ์ล้วนแต่เป็นปัจจัยกระตุ้นให้เกิด พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า
เพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน ซึ่งสอดคล้องกับการวิจัยของ Thiengkamol (2011j) ที่พบว่าจิตลักษณะตาม
สถานการณ์มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมลดโลกร้อน ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี คือ มีค่าอิทธิพล
เท่ากับ 0.38 และมีอิทธิพลทางอ้อมผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ มีค่าอิทธิพล เท่ากับ 0.24 
ส่วนงานวิจัยของ วีรวรรณ วงศ์ปิ่นเพ็ชร์ และชลิดา วสุวัต (2554) ที่ท าการพัฒนาโมเดลความสัมพันธ์
โครงสร้างเชิงสาเหตุของพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่มีผลต่อคุณภาพชีวิตของนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรี จังหวัดเชียงใหม่ ก็พบว่า ตัวแปรที่ส่งผลมากที่สุดต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม  คือ 
การเห็นแบบอย่างที่เหมาะสมโดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 0.80 รองลงมาคือ เจตคติต่อการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม จิตพอเพียง ลักษณะมุ่งอนาคตควบคุมตน และปทัสถานของกลุ่ม โดยมีค่า
สัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 0.46, 0.25, 0.21 และ 0.21 ตามล าดับ รวมทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ
มนัสชา แววไธสง และคณะที่พบว่าตัวแปรแฝงภายนอกด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ที่ส่งผลมากที่สุด
ต่อตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนถึง 0.92 (Waewthaisong,  
et.al.,  2012a) 
      1.4 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) 
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสั งเกตได้ที่ วัดตัวแปรแฝงภายนอกด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE)       ความตระหนักทางสิ่งแวดล้อม (X13) : X  = 4.176 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด 
รองลงมาคือ เจตคติทางสิ่งแวดล้อม (X14) : X  = 4.106 การมีส่วนร่วมทางสิ่งแวดล้อม (X16) : X  = 
3.847 และทักษะทางสิ่งแวดล้อม (X15) : X  = 3.802 และความรู้ความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อม (X12) : 
X  = 3.786 ตามล าดับ ซึ่งจะเห็นว่าค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับใกล้เคียงกัน เช่นเดียวกับตัวแปรสาเหตุที่เป็นตัว
แปรแฝงภายนอกอ่ืนๆที่กล่าวมาแล้วตอนต้น แสดงว่าตัวแปรสังเกตได้ทุกตัวมีอิทธิพลหรือมีความส าคัญ
ต่อการท านายตัวแปรแฝงภายนอกด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ นงนภัส 
เที่ยงกมล (2554จ,  2554 ฉ,  2011i,  2012a,  2012b และ 2012c) ทีว่า หากบุคคลใดพร้อมด้วย
ความรู้ความเข้าใจ ความตระหนัก เจตคติ การมีจิตสาธารณะ และความรับผิดชอบ ย่อมมีพฤติกรรมที่ดี
ต่อการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งบุคคลที่มีจิตสาธารณะย่อม
ค านึงถึงผล ประโยชน์ต่อสังคมมากกว่าผลประโยชน์ส่วนตน นอกจากนี้การที่บุคคลดังกล่าวมีความ
ตระหนัก และเจตคติเชิงบวกที่มองโลกในแง่ดีย่อมจะกระตุ้นต่อการปฏิบัติซึ่งจะมีผลท าให้บุคคลมี
แนวโน้มที่จะกระท าหรือปฏิบัติมากกว่าบุคคลที่มีเจตคติไม่ดี ซึ่งแนวคิดดังกล่าวก็ได้สอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของ นงนภัส เที่ยงกมล (2011i) ได้ท าการวิจัย เพ่ือพัฒนาโมเดลความสัมพันธ์โครงสร้างเชิง
สาเหตุ ของพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อนว่ามีอิทธิพลจากตัวแปรแฝงสิ่งแวดล้อมศึกษาที่
ประกอบด้วยตัวแปรสังเกตได้ คือ ความรู้ความเข้าใจ ความตระหนัก การมีเจตคติที่ดี ค่านิยม ทักษะ 
และการมีส่วนร่วม ตัวแปรแฝงแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ ที่ประกอบด้วยตัวแปรสังเกตได้ คือ 
บุคคลที่เป็นแบบอย่าง เหตุการณ์ที่ประทับใจ สิ่งแวดล้อมที่ประทับใจและการมีจิตสาธารณะ ที่มีผลต่อ
พฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ของนิสิตระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยมหาสารคาม กลุ่มตัวอย่าง 
คือ นิสิตระดับปริญญาตรี จ านวน 400 คน การวิเคราะห์ข้อมูลใช้โปรแกรม LISREL Version 8.72 
ผลการวิจัย พบว่า โมเดลที่พัฒนาขึ้นสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ โดยเส้นอิทธิพลมีนัยส าคัญทาง
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สถิติที่ระดับ 0.01 ทุกตัวแปร รวมทั้ง ค่าการทดสอบความสอดคล้องอยู่ในเกณฑ์ยอมรับได้ทุกค่า โดย
โมเดลสุดท้ายมีค่า ไค-สแควร์ (χ2) = 123.40; df= 72; RMSEA = .010 ; RMR= 0.013; GFI = 0.95; 
และ AGFI = 0.91; พบว่า ตัวแปรที่ส่งผลมากที่สุดต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม คือ ตัวแปร
หลักการสิ่งแวดล้อมศึกษา โดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพล เท่ากับ 1.30 เช่นเดียวกับผลการวิจัยของ Sara 
et.al. (2007) ที่ได้ศึกษาเจตคติ ความรู้ และพฤติกรรมการรู้สิ่งแวดล้อมของนักศึกษาฝึกหัดครูประเทศ
อิสราเอลพบว่าพฤติกรรมด้านสิ่งแวดล้อม เจตคติต่อสิ่งแวดล้อม และความรู้เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมของ
นักศึกษา มีความสัมพันธ์กันทางบวกอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 รวมทั้งสอดคล้องกับ
ผลงานวิจัยของดวงสมร กองกูลและคณะ ที่พบว่า ตัวแปรแฝงภายนอกสิ่งแวดล้อมศึกษา มีอิทธิพลต่อ
พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืนของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนต้น โดยมีค่าสัมประสิทธิ์
อิทธิพล เท่ากับ 0.24 (Goonggool et.al. 2012b) ซึ่งผลการวิจัยเป็นแนวทางเดียวกับงานวิจัยของ 
ศิริกัญญา ดรครชุม ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยบูรณาการ
ความรู้การประเมินวัฏจักรชีวิต ส าหรับนิสิตระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยมหาสารคาม พบว่า ตัวแปร
แฝงภายนอกสิ่งแวดล้อมศึกษา มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน 
โดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 1.07 (Dornkornchum et.al.,  2012a) และงานวิจัยของกรภัทร 
อาชวานิชชากุล และคณะ ที่วิจัยเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์การป้องกันและควบคุมไข้เลือดออก พบว่า 
ตัวแปรแฝงภายนอกสิ่งแวดล้อมศึกษา มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการป้องกันและควบคุมไข้เลือดออก โดยมี
ค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพล เท่ากับ 0.05 (Artwanichakul et.al.,  2012a) รวมทั้งงานวิจัยของขวัญสุมาณา 
พิณราช และคณะ เรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของความเข้มแข็งของชุมชน  ที่พบว่าองค์ประกอบด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มีอิทธิพลทางตรงต่อ ความเข้มแข็งของชุมชน (CoS) ที่ประกอบด้วยพฤติกรรม
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (BeE) และพฤติกรรมการดูแลสุขภาพชุมชน (BeH) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.17 (Phinnarach et.al.,  2012a) นอกจสกนี้ยังเป็นไปใน
แนวทางเดียวกับงานวิจัยเครือมาศ ธรรมประชา และคณะที่ศึกษาเรื่อง เรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของ
การจัดการความมั่นคงทางอาหาร พบว่าองค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ยังมีอิทธิพลทางตรง
ต่อพฤติกรรมการจัดการความมั่นคงทางอาหารเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (FB) อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.49 (Tumpracha et.al.,  2012b) และการวิจัยของพรพิมล 
เมาะราศรี และคณะ ที่ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของเด็กน้อยสีเขียวกับการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
พบว่า องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มีอิทธิพลทางตรงต่อ พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
(BeE) และพฤติกรรมการดูแลสุขภาพชุมชน (CB) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ 0.12 (Morrasri et.al.,  2012b)  
      1.5 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายในด้านแรงบันดาล
ใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) 
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายในด้านแรงบันดาล
ใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) พบว่า แรงบันดาลใจจากสิ่งแวดล้อมที่น่า
ประทับใจ (Y8) : X = 4.054 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ แรงบันดาลใจจากบุคคลที่เป็นแบบอย่าง 
(Y6) : X  = 3.923 แรงบันดาลใจจากเหตุการณ์ที่น่าประทับใจ (Y7) : X  = 3.872 และ แรงบันดาลใจ
จากการมีจิตสาธารณะในตนเอง (Y9) : X  = 3.387 ตามล าดับ ซึ่งจะเห็นว่าค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ
ใกล้เคียงกัน แสดงว่าตัวแปรสังเกตได้ทุกตัวมีอิทธิพลหรือมีความส าคัญต่อการท านายตัวแปรแฝง
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ภายนอกด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (PME) ซึ่งสอดคล้องกับศึกษาหลายเรื่องของ นงนภัส เที่ยงกมล ดังเช่น 
การพัฒนารูปแบบสิ่งแวดล้อมศึกษา ที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่านแรงบันดาล
ใจในการมีจิตสาธารณะโดยพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อนซึ่งประกอบด้วยพฤติกรรมการบริโภค 
พฤติกรรม การอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทาง
สิ่งแวดล้อมศึกษา (Thiengkamol,  2011i) ที่พบว่าตัวแปรสังเกตได้ คือ แรงบันดาลใจในการมีจิต
สาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้าน เหตุการณ์ที่น่าประทับใจ 
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ สามารถท านายตัวแปรแฝงด้านแรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะได้เป็นอย่างดี อีกทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยอีกเรื่องของ นงนภัส เที่ยง
กมล (Thiengkamol,  2012) คือ เรื่องการพัฒนารูปแบบจิตลักษณะเดิมที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการ
บรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะพบว่าตัวแปรสังเกตได้ คือ แรงบันดาลใจ
ในการมีจิตสาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านเหตุการณ์ที่น่า
ประทับใจ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ สามารถท านายตัวแปร
แฝงด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะได้เป็นอย่างดีเช่นกัน รวมทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยศึกษา
ของ นงนภัส เที่ยงกมล (Thiengkamol,  2011j) เรื่องการพัฒนารูปแบบจิตลักษณะเดิมที่มีอิทธิพลต่อ
พฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ พบว่า ตัวแปรสังเกตได้ 
คือ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ
ด้านเหตุการณ์ที่น่าประทับใจ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ 
สามารถท านายตัวแปรแฝงด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะได้เป็นอย่างดีเช่นกัน และยัง
สอดคล้องกับงานวิจัย ของ อรอนงค์ รู้บุญ และคณะ (Ruboon et.al.,  2012) เรื่องการพัฒนารูปแบบ
ครูสิ่งแวดล้อมศึกษาที่มีแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน ที่พบว่า ตัว
แปรสังเกตได้ ที่ประกอบด้วยแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาล
ใจในการมีจิตสาธารณะด้าน เหตุการณ์ที่น่าประทับใจ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้าน
สิ่งแวดล้อมท่ีน่าประทับใจ แรงบันดาลใจการอ่านสื่อหนังสือ แรงบันดาลใจจากชมสื่อโทรทัศน์ และแรง
บันดาลใจจากสื่ออินเตอร์เน็ต สามารถท านายตัวแปรแฝงด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะได้เป็น
อย่างดีเช่นกัน ซึ่งสอดคล้องกับผลงานวิจัยของ ดวงสมร กองกูล และคณะ ที่ศึกษาเรื่อง การพัฒนาแกน
น าสิ่งแวดล้อมศึกษาด้วยจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน ส าหรับนักเรียนระดับชั้น
มัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ประกอบด้วย
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้าน 
เหตุการณ์ที่น่าประทับใจ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ แรงบันดาล
ใจจากการรับสื่อต่าง ๆ มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน ส าหรับนักเรียน
ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้นโดยมีค่าสัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 0.26 (Goonggool et.al.,  2012b) 
และงานวิจัยของ ศิริกัญญา ดรครชุม ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์พฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมโดยบูรณาการความรู้ การประเมินวัฏจักรชีวิต  ส าหรับนิสิตปริญาตรี มหาวิทยาลัย
มหาสารคาม พบว่า ตัวแปรแฝงภายใน แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ประกอบด้วยแรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านบุคคลที่เป็นแบบอย่าง แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้าน 
เหตุการณ์ที่น่าประทับใจ แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะด้านสิ่งแวดล้อมที่น่าประทับใจ แรงบันดาล
ใจจากการรับสื่อต่าง ๆ มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนโดยมีค่า
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สัมประสิทธิ์อิทธิพลเท่ากับ 0.32 (Donkonchum et.al.,  2012a) รวมทั้งงานวิจัยของเฉลิมศักดิ์ อุดร
บูรณ์ และคณะที่ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของพฤติกรรมการอนุรักษ์น้ าพบว่า ตัวแปรแฝงภายใน
แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์น้ า  (BEH) อย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติท่ีระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.96 (Udonboon et.al.,  2012b) งานวิจัยของมนัสชา 
แววไธสง และคณะที่พบว่าตัวแปรแฝงภายนอกด้านแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ที่ส่งผลต่อ
ตัวแปรแฝงภายในพฤติกรรมการเดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนถึงร้อยละ 0.47 (Waewthaisong 
et.al.,  2012a) นอกจากนี้ยังพบว่าสอดคล้องกับงานวิจัยของ Padon-Johansen (2004) ที่ได้วิจัยเชิง
คุณภาพโดยใช้บทละครเชิงสร้างสรรค์ในการพัฒนาจิตส านึกสาธารณะของนักเรียนชั้นประถม ศึกษาปีที่ 
5 ศึกษาบทละคร โดยมุ่งประเด็นการศึกษาไปว่ารูปแบบต่าง ๆ ของละครช่วยพัฒนาความคิด ความเห็น
อกเห็นใจผู้อ่ืน การเคลื่อนไหวสู่ปฏิบัติการทางสังคมหรือไม่ โดยกลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียน 30 คน จาก
อาสาสมัคร 47 คน เป็นชาย 18 คน หญิง 12 โดยใช้การสังเกต การสอบถาม การสัมภาษณ์ จาก
การศึกษาพบว่า การใช้ละครรูปแบบต่าง ๆ สามารถพัฒนาจิตส านึกสาธารณะของนักเรียนในลักษณะ
ของความเห็นอกเห็นใจผู้อ่ืนการเคลื่อนไหวสู่ปฏิบัติการทางสังคมได้จริงดังที่ นงนภัส เที่ยงกมล (นงนภัส 
คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554จ  ;  นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2552ก  ;  นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  
2552ข  ;  นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554จ และ นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ฉ) ได้สรุป
เกี่ยวกับหลักการเรื่องแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมไว้ว่า แรงบันดาลใจ
ในการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมนั้นจะเกิดขึ้นในใจของบุคลเอง โดยอาจจะได้รับอิทธิพล
หรือการกระตุ้นจากบุคคลที่เป็นแบบอย่างที่ดี เหตุการณ์ที่ประทับใจ สิ่งแวดล้อมที่ประทับใจ และจาก
การรับสื่อต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นการอ่านหนังสือ วารสาร สื่อสิ่งพิมพ์อ่ืน ๆ การชมโทรทัศน์ การชม
ภาพยนตร์ และการท่องอินเตอร์เน็ต แต่ลักษณะที่แตกต่างระหว่างแรงบันดาลใจกับแรงจูงใจจะแตกต่าง
กันอย่างโดยสิ้นเชิง กล่าวคือ แรงบันดาลใจไม่ต้องการรางวัล หรือแม้แต่ความชื่นชมและค าชม  
      1.6 จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายในด้านพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า (BFP)  
       จากผลการวิจัย ตัวแปรสังเกตได้ที่วัดตัวแปรแฝงภายในด้านพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า (BFP) พบว่า พฤติกรรมการอนุรักษ์ป่าไม้ (Y5) : X = 3.704 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมา คือ 
พฤติกรรมการด ารงชีวิตในป่า (Y2) : X  = 3.400 พฤติกรรมการใช้ประโยชน์จากป่าและไฟป่า (Y4) : 
X  = 3.351 พฤติกรรมด้านการท าการเกษตร (Y1) : X  = 3.183 และพฤติกรรมการล่าสัตว์ (Y3) : X  
= 3.081 ตามล าดับ ซ่ึงค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับใกล้เคียงกัน แสดงว่าตัวแปรสังเกตได้ทุกตัวมีความส าคัญต่อการ
ท านายตัวแปรแฝงภายใน ซึ่งสอดคล้องกับศึกษาหลายเรื่องของ นงนภัส เที่ยงกมล ดังเช่น การพัฒนา
รูปแบบสิ่งแวดล้อมศึกษาที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิต
สาธารณะโดยพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อนซึ่งประกอบด้วยพฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการ
อนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อมศึกษา 
(Thiengkamol, 2011i) ที่พบว่าตัวแปรสังเกตได้ คือ พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์
พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม สามารถท านาย ตัว
แปรแฝงด้านพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ได้เป็นอย่างดี อีกทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยอีกเรื่อง
ของ นงนภัส เที่ยงกมล (Thiengkamol,  2012) คือเรื่อง การพัฒนารูปแบบจิตลักษณะเดิมที่มีอิทธิพล
ต่อพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ พบว่าตัวแปรสังเกตได้ 
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คือ พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการ
ถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม สามารถท านายตัวแปรแฝงด้านพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ได้
เป็นอย่างดีเช่นกัน รวมทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยศึกษา ของนงนภัส เที่ยงกมล  (Thiengkamol,  
2011j) เรื่อง การพัฒนารูปแบบจิตลักษณะเดิมที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ผ่าน
แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะพบว่าตัวแปรสังเกตได้ คือ พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการ
อนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม สามารถ
ท านายตัวแปรแฝงด้านพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อนได้เป็นอย่างดีเช่นกัน และยังสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ อรอนงค์ รู้บุญ และคณะ (Ruboon et.al.,  2012) เรื่อง การพัฒนารูปแบบครูสิ่งแวดล้อม
ศึกษาที่มี แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนที่พบว่า ตัวแปรสังเกตได้ 
พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน พฤติกรรมการเดินทาง และพฤติกรรมการ
ถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม สามารถท านายตัวแปรแฝงพฤติกรรมการบรรเทาภาวะโลกร้อน ได้เป็น
อย่างดีเช่นกัน จึงอาจสรุปได้ว่าการที่ครูอ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี  จะมีพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมเพ่ือการบรรเทาภาวะโลกร้อนสามารถเกิดขึ้นได้จากการกระตุ้นด้วยการได้ปฏิบัติตน ตาม
พฤติกรมทั้ง 6 คือ พฤติกรรมการบริโภค พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน  พฤติกรรมการเดินทาง และ
พฤติกรรมการถ่ายทอดความรู้ทางสิ่งแวดล้อม และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ดวงสมร กองกูลและคณะ 
ที่ศึกษาเรื่อง การพัฒนาแกนน าสิ่งแวดล้อมศึกษาด้วยจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน
ส าหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน  สามารถ
ใช้ตัวแปรสังเกตได้ พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน การจัดการของเสีย การอนุรักษ์ต้นไม้ และการ
ถ่ายทอดความรู้การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (Goonggool et.al.,  2012b) และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ 
ศิริกัญญา ดรครชุม ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยบูรณาการ
ความรู้ การประเมินวัฏจักรชีวิตส าหรับนิสิตระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยมหาสารคาม พบว่า ตัวแปร
แฝงภายในพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน สามารถใช้ตัวแปรสังเกตได้
พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน การจัดการของเสีย และการถ่ายทอดความรู้การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ได้
เช่นกัน (Donkonchum et.al.,  2012a) ดังเช่น หากบุคคลใดมีพฤติกรรมการบริโภคที่อนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมจะตักอาหารมาแต่พอทานไม่เหลือทิ้ง ดื่มน้ าจนหมดแก้ว เมื่อไปร้านอาหารจะสั่งให้ท าแต่พอ
ทาน ก็เป็นการจัดการขยะที่มีประสิทธิภาพด้วยการลดขยะจากเศษอาหารเหลือทิ้ง ส าหรับพฤติกรรม
การอนุรักษ์พลังงานเช่นกันหากบุคคลใดมีพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานจะไม่เปิดไฟดวงที่ไม่ใช้ทิ้งไว้ 
หมั่นตรวจสอบการรั่วของประปา มีการเปิดเครื่องปรับอากาศ ที่ 25 องศา รวมทั้งหากมีพฤติกรรมการ
อนุรักษ์น้ าย่อมท าให้คุณภาพสิ่งแวดล้อมของโลกดีทุกด้าน รวมทั้งส่งเสริมคุณภาพชีวิตด้วย เป็นต้น 
    2. ผลการวิจัยเชิงปริมาณด้วยการศึกษาความสัมพันธ์เชิงโครงสร้างเกี่ยวกับอิทธิพล 
ของความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) จิตลักษณะเดิม (PsT) จิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) และ
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ที่ส่งผลต่อการมีแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
(PME) และพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (PFB) 
      2.1 องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) 
      ผลจากการวิจัยครั้งนี้พบว่า องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) มี
อิทธิพลทางตรงต่อ องค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) 
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ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (PFB) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพล
เท่ากับ -0.09 นอกจากนี้ องค์ประกอบด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) ยังมีอิทธิพลทางตรงต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.24 
และยังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ -0.03 ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาหลายเรื่องที่พบว่าการมีความรู้ความ
เข้าใจในเรื่องใด ๆ อยู่ในระดับดี จะส่งผลให้เกิดการปฏิบัติหรือการกระท าที่ดีต่อสิ่งนั้นตามมาด้วย ดัง
ผลการศึกษา ของ นาตยา หวาเกตุ (2551) ที่ศึกษาเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการควบคุม
ไฟป่าบ้านปางป่าคา ต าบลแม่แรม อ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ ที่พบว่า ปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วม
ของประชาชนในการควบคุมไฟป่า ได้แก่ ระยะเวลาที่อยู่อาศัย ความถี่ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร และ
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่าที่ต่างกัน มีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าต่างกัน ในระดับนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้ ส าหรับระดับความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟป่าของกลุ่มตัวอย่างมีมาก คือ ร้อย
ละ 37.96 มากกว่ามีความรู้น้อยและความรู้ปานกลาง ตามล าดับ ความรู้ความเข้าใจในที่นี้ คือ รู้ถึง
ประโยชน์และโทษของไฟป่า ด้วยเหตุที่ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจนี้จึงท าให้ประชาชนเข้ามามีส่วน
ร่วมในการควบคุมไฟป่ากับหน่วยงานของรัฐเป็นประจ าทุกปีในหน้าแล้ง และภาครัฐได้เชิญตัวแทนของ
หมู่บ้านต่าง ๆ หมู่บ้านละ 2-3 คน เข้าร่วมอบรม เพื่อให้เกิดการขยายต่อความรู้ ความเข้าใจเกี่ยวกับไฟ
ป่าให้หมู่บ้านของตนเองเพ่ิมขึ้น เช่นเดียวกับผลการวิจัยของ ศิวจักร ชื่นสังข์ (2544) ที่ท าการศึกษา
เรื่อง บทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่า เขตพ้ืนที่อุทยานแห่ งชาติดอยสุเทพ-ปุย จังหวัด
เชียงใหม่ พบว่า จากการทดสอบสมมติฐานที่ 11 ที่ว่า ความรู้เกี่ยวกับทรัพยากรป่าไม้และไฟป่า มี
ความสัมพันธ์กับบทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่า ผลการศึกษาพบว่า ความรู้เกี่ยวกับ
ทรัพยากรป่าไม้และไฟป่า มีความสัมพันธ์กับบทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่า ซึ่งเป็นไปตาม
สมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ประชาชนที่มีความรู้เกี่ยวกับทรัพยากรป่าไม้และไฟป่ามากย่อมมีความเข้าใจ
ถึงปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นกับทรัพยากรป่าไม้ ตลอดจนเข้าใจในสาเหตุ วิธีการ ส่งผลถึงการกระท าหรือ
การแสดงออกท่ีถูกต้องเหมาะสมในการควบคุมไฟป่า  
      นอกจากนี้ผลการวิจัยยังสอดคล้องกับผลการศึกษาของ ฟ้ารุ่ง มีอุดร (2539) 
ที่พบว่า ความรู้ในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อมต่างกันมีผลต่อบทบาทของประชาชน
ในท้องถิ่นในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อมที่ต่างกัน นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับผล
การศึกษาของ ชูเกียรติ ลีสุวรรณ (2530) ที่ได้ท าการวิจัย เรื่อง การให้ความรู้ความเข้าใจระดับต าบลใน
เรื่องทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจังหวัดน่านและล าปาง พบว่า ประชาชนโดยทั่วไปมีความรู้
พ้ืนฐานเรื่องทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อมในท้องถิ่น และมีความพร้อมสูงในการมีส่วนร่วมเพ่ือ
แก้ไขปัญหา และสอดคล้องกับผลการศึกษาของ เฉลิมพล กันทาเดช (2548) ที่ศึกษา เรื่อง การมีส่วน
ร่วมของประชาชนในการควบคุมไฟป่า บ้านงาแมง ต าบลแม่สาย อ าเภอสะเมิง จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า 
ปัจจัยของระยะเวลาที่อยู่อาศัยและความรู้ความเข้าใจ มีผลต่อการมีส่วนร่ วมของประชาชนในการ
ควบคุมไฟป่า 
     2.2 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT)  
      ผลจากการวิจัยครั้งนี้ พบว่า องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) มี
อิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
(PME) ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่า
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อิทธิพลเท่ากับ -0.14 และองค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.22 นอกจากนี้
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) ยังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) โดย
มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.049 หมายความว่า องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิมใน 3 ด้านที่ผู้วิจัยศึกษาคือ 
ความเชื่อมั่นในตนเอง ความเมตตากรุณาและแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ ส่งผลหรือมีอิทธิพลต่อแรงบันดาลใจ
ในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าทั้งทางตรงและ
ทางอ้อม ซึ่งผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับผลการศึกษาของ นงนภัส เที่ยงกมล ที่ศึกษาเรื่อง 
รูปแบบสัมพันธ์ของจิตลักษณะเดิมมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลก
ร้อน โดยจิตลักษณะเดิมมีอิทธิพลทั้งทางตรง และทางอ้อมต่อพฤติกรรมอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทา
ภาวะโลกร้อนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29 และ 0.18 ตามล าดับ 
(Thiengkamol. 2012c) และงานวิจัยของ Pimdee et.al.,  (2012a) ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์
ของพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานที่พบว่าจิตลักษณะเดิมมีอิทธิพลทั้งทางตรงและทางอ้อม  ต่อ
พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.19 
และ 0.027 ตามล าดับ อย่างไรก็ตามการศึกษาครั้งนี้ พบว่า องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม มีอิทธิพล
ทางตรงต่อองค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดย
มีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.25 ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยเรื่องดังกล่าวข้างต้นของ นงนภัส เที่ยงกมล ที่พบว่า 
องค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิม มีอิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.67 และงานวิจัยของของ Pimdee 
et.al.,  (2012a) ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงาน ที่พบว่า จิต
ลักษณะเดิม มีอิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.10 ซึ่งอาจกล่าวได้ว่าองค์ประกอบด้านจิตลักษณะเดิมมี
ความส าคัญต่อการเกิดแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่จะก่อให้เกิ ด
พฤติกรรมในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมในด้านต่าง ๆ ได้ รวมทั้งพฤติกรรมการการป้องกันไฟป่า  
      นอกจากนี้จากการศึกษาของ พรเทพ ศิระวงษ์ (2544) พบว่า การที่กลุ่ม
ตัวอย่างที่ท าการ ศึกษา คือ กลุ่มผู้เก็บหาของป่าในชุมชนที่สูงในเขตอุทยานแห่งชาติดอยหลวง ได้ทราบ
ถึงปัญหาที่มักจะเกิดขึ้นบ่อยโดยรอบหมู่บ้าน ทั้งที่เกิดขึ้นโดยการจุดของคนในหมู่บ้านและคนนอก
หมู่บ้านแล้วลุกลามเป็นไฟป่าเผาผลาญพ้ืนที่ป่าไม้สร้างความเสียหายต่อทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดล้อม และยังอาจก่อให้เกิดความเดือดร้อนเป็นอันตรายต่อชีวิตและทรัพย์สินของคนในชุมชน จึ ง
ท าให้เกิดความตระหนักถึงปัญหาไฟป่า ประกอบกับการได้รับการบอกเล่าถ่ายทอดประสบการณ์ ภูมิ
ความรู้ เกี่ยวกับไฟป่าจากผู้ เฒ่าผู้แก่หรือผู้รู้ ในชุมชน จึงท าให้กลุ่มผู้ เก็บหาของป่ามีความรู้และ
ประสบการณ์ในการจัดการ ควบคุมและป้องกันไฟป่าได้เป็นอย่างดี 
     2.3 องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) 
      ผลจากการวิจัยครั้งนี้ พบว่า องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
(PsS) มีอิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม (PME) ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.01 นอกจากนี้องค์ประกอบด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) ยังมี
อิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่า
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อิทธิพลเท่ากับ 0.17 นอกจากนี้จิตลักษณะตามสถานการณ์ (PsS) ยังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรม
การป้องกันไฟป่า (BFP) โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.0029 ซึ่งผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับผล
การศึกษาของ นงนภัส เที่ยงกมล ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบสัมพันธ์ของจิตลักษณะตามสถานการณ์มีอิทธิพล
ต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน ที่พบว่า จิตลักษณะตามสถานการณ์มี
อิทธิพลทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อพฤติกรรมอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29 และ 0.24 ตามล าดับ (Thiengkamol,  
2011j) และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ไพฑูรย์ พิมพ์ดีและคณะ ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์ของ
พฤติกรรม การอนุรักษ์พลังงาน พบว่า จิตลักษณะตามสถานการณ์มีอิทธิพลทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อ
พฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.35 และ 
0.076 ตามล าดับ (Pimdee et.al.,  2012a) นอกจากนี้ยังพบว่าสอดคล้องกับงานวิจัยของมนัสชา แวว
ไธสง และคณะ ที่พบว่าจิตลักษณะตามสถานการณ์มีอิทธิพลทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อพฤติกรรมการ
เดินทางเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.92 
และ 0.57 ตามล าดับ (Waewthaisong et.al.,  2012a) ในการวิจัยนี้จึงสรุปได้ว่า องค์ประกอบด้านจิต
ลักษณะสถานการณ์มีความส าคัญต่อการเกิดแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะในการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมที่จะก่อให้เกิดพฤติกรรมในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมในด้านต่าง  ๆ ได้ รวมทั้งพฤติกรรมการ
ป้องกันไฟป่า 
     2.4 องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) 
      ผลจากการวิจัยครั้งนี้พบว่า องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มี
อิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
(PME) ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ 0.86 นอกจากนี้ องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ยังมีอิทธิพลทางตรงต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.45 
แต่มีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมี
ค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.25 ซึ่งผลการศึกษาดังกล่าวข้างต้นสอดคล้องกับผลการศึกษาของ ดวงสมร กองกูล 
และคณะที่ศึกษา เรื่อง การพัฒนาแกนน าสิ่งแวดล้อมศึกษาด้วยจิตสาธารณะในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม
อย่างยั่งยืนส าหรับนักเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น พบว่า ตัวแปรแฝงภายนอกด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา มี
อิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ ที่ท าให้เกิดพฤติกรรมการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.67 และ 0.24 
ตามล าดับ (Goonggool et.al.,  2012b) และ ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ ศิริกัญญา ดรครชุมและ
คณะ ที่ศึกษาเรื่อง รูปแบบความสัมพันธ์พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยบูรณาการความรู้ การ
ประเมินวัฏจักรชีวิตส าหรับนิสิตระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยมหาสารคาม พบว่า ตัวแปรแฝงภายนอก
ด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา มีอิทธิพลทางตรงต่อองค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะที่ท าให้
เกิดพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.51 และ 1.07 ตามล าดับ (Dornkornchum et.al.,  2012a) รวมทั้งยังเป็นไป
ในแนวทางเดียวกันกับการวิจัยของ วงศ์ชนก จ าเริญสาร (2554) ที่ได้ศึกษารูปแบบความสัมพันธ์เชิง
โครงสร้างของปัจจัยด้านจิตวิทยาและสิ่งแวดล้อมศึกษาเพ่ือลดภาวะโลกร้อนในระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยมหาสารคาม ซึ่งพบว่า องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษามีอิทธิพลทางตรงต่อแรงบันดาล
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ใจในการมีจิตสาธารณะและพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือลดภาวะโลกร้อนอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.57 และ 0.74 ตามล าดับ นอกจากนี้องค์ประกอบด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษายังมีอิทธิพลทางอ้อมต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือลดภาวะโลกร้อน อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.15 และยังพบว่า สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
นงนภัส เที่ยงกมล (Thiengkamol, 2011j) ที่ได้ศึกษาและพบว่า ตัวแปรแฝงภายนอกสิ่งแวดล้อมศึกษา
มีอิทธิพลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ และพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือลดภาวะโลก
ร้อนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.58 และ 0.75 ซึ่งอาจสรุปได้ว่าตัว
แปรแฝงภายนอกสิ่งแวดล้อมศึกษามีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์ทางสิ่งแวดล้อมไม่ทางตรงก็
ทางอ้อม เช่นเดียวกับการศึกษาของ ศิวจักร ชื่นสังข์ (2544) ที่ได้จากการทดสอบสมติฐานที่ 12 ที่ว่า 
ทัศนคติต่อการควบคุมไฟป่ามีความสัมพันธ์กับบทบาทของประชาชนในการควบคุมไฟป่า ซึ่งผล
การศึกษาเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ประชาชนที่มีทัศนคติต่อการควบคุมไฟป่าที่เห็นด้วยก็
จะแสดงบทบาทในการควบคุมไฟป่ามากกว่าประชาชนที่มีทัศนคติต่อการควบคุมไฟป่าที่น้อยกว่า ทั้งนี้ 
ผู้ที่มีทัศนคติที่เห็นด้วยมากมักจะเป็นผู้ที่มีความรู้ความเข้าใจและตระหนักถึงปัญหาไฟป่า ซึ่งสอดคล้อง
กับการศึกษาของ ยุวดี ไวทยะโชติ (2535) ที่พบว่า การที่ประชาชนมีทัศนคติที่ค่อนข้างไม่เห็น
ความส าคัญของทรัพยากรป่าไม้จะส่งผลให้ไม่เกิดความตระหนักถึงการอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้ และมีผล
ให้ทรัพยากรป่าไม้เกิดการเสื่อมโทรมเร็วขึ้น  
     2.5 องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม (PME) 
      ผลการการวิจัยครั้งนี้ พบว่า องค์ประกอบด้านแรงบันดาลใจในการมีจิต
สาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.29 สอดคล้องกับงานวิจัยของ นงนภัส 
เที่ยงกมล (Thiengkamol, 2011i) ที่พบว่า แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม ท าให้เกิดพฤติกรรม
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพล
เท่ากับ 0.29 และผลการศึกษาของ ดวงสมร กองกูล และคณะ (2554ข) พบว่า ตัวแปรแฝงภายในแรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะ ท าให้เกิดพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืน อย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.26 และ ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ ศิริกัญญา ดรครชุม
และคณะ พบว่า ตัวแปรแฝงภายในด้านแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะมีอิทธิพลท าให้เกิดพฤติกรรม
การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ 0.32 (Dornkornchum et.al.,  2012a) และงานวิจัยของ ไพฑูรย์ พิมพ์ดีและคณะ ที่
พบว่า มีอิทธิพลทางตรงต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์พลังงานอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมี
ค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.27 (Pimdee et.al.,  2012a) รวมทั้ง ยังเป็นในแนวทางเดียวกันกับการศึกษาของ 
วงศ์ชนก จ าเริญสาร (2554) ที่พบว่า แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.27 นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัย
ของ อรอนงค์ รู้บุญ และคณะ พบว่าแรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลทางตรงต่อ
พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือลดภาวะโลกร้อน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ 0.33 (Ruboon et.al.,  2012) รวมทั้ง ยังสอดคล้องกับงานวิจัย ของ มนัสชา แววไธสง
และคณะ ที่ศึกษาเรื่องรูปแบบความสัมพันธ์ของพฤติกรรมการเดินทางท่ีพบว่า แรงบันดาลใจในการมี 
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จิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่าอิทธิพลเท่ากับ 0.47 
(Waewthaisong et.al.,  2012a)  
      นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับแนวคิดของ นงนภัส เที่ยงกมล ที่กล่าวว่าแรงบัน
ใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อมนั้นเกิดขึ้นจากภายในของบุคคลที่ปรารถนาจะท าสิ่งที่ดี
โดยไม่ต้องการค าชมหรือรางวัล ดังนั้น แรงบันดาลใจจึงแตกต่างจากแรงจูงใจโดยสิ้นเชิง ดังนั้น จึงอาจ
สรุปได้ว่า แรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อม มีความส าคัญต่อการปรับเปลี่ยน
พฤติกรรมของคนในทุกวัยตั้งแต่ระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษาท้ังตอนต้น และตอนปลายได้เป็นอย่างดี
จึงสมควรส่งเสริมและสร้างแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อมโดยการจัด
กิจกรรมต่าง ๆ เพ่ือกระตุ้น รวมทั้งผู้น าภาครัฐ และเอกชน รวมทั้งดาราทุกสาขาควรจะแสดงบทบาท
เป็นบุคคลตัวอย่างในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และควรส่งเสริมการสร้างสื่อทางโทรทัศน์ อินเตอร์เน็ต 
ประกอบการเสนอเรื่องราวที่เป็นเหตุการณ์ที่สามารถท าให้คนเกิดแรงบันดาลใจได้ อีกทั้งควรจัดสถานที่ 
องค์ประกอบทางสิ่งแวดล้อม ที่สามารถสร้างแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อม 
เช่น การส่งเสริมการท่องเที่ยวทั้งอุทยานทางบก และทางทะเลเพ่ือให้คนท่องเที่ยวเกิดซาบซึ้งและ
ประทับใจจนสามารถสร้างแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ืออนุรักษ์สิ่งแวดล้อมได้จึงจะสามารถ
บรรลุการพัฒนาอย่างยั่งยืน ด้วยจิตส านึกท่ีรับผิดชอบของบุคคลทุกเพศทุกวัย 
    กล่าวโดยสรุปผลจากการวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า จากกลุ่ม
ตัวอย่างนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ในการวิจัยระยะที่ 1 ที่เป็นวิจัยเชิงปริมาณ 
แบบส ารวจ พบว่า ตัวแปรแฝงภายนอก 4 ตัวแปร คือ ด้านความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) ที่ประกอบด้วย
ตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ ความรู้ทั่วไปเก่ียวกับไฟป่า ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับการป้องกันไฟป่า และการรักษา
ความสมดุลระบบนิเวศด้วยไฟป่า ด้านจิตลักษณะเดิม (PsT) ที่ประกอบไปด้วยตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ 
ความเชื่อมั่นในตนเอง ความเมตตากรุณา และแรงจูงใจใฝ่สัมฤทธิ์ ด้านจิตลักษณะตามสถานการณ์ 
(PsS) ที่ประกอบด้วยตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ ค่านิยมการด าเนินชีวิตของตนเอง ค่านิยมการด าเนินชีวิต
ของครอบครัว เจตคติต่อความพอเพียงความศรัทธาต่อศาสนา และสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ ด้าน
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) ที่ประกอบไปด้วยตัวแปรสังเกตได้ ได้แก่ ความรู้ความเข้าใจทางสิ่งแวดล้อม 
ความตระหนักทางสิ่งแวดล้อม เจตคติทางสิ่งแวดล้อม ทักษะทางสิ่งแวดล้อม และการมีส่วนร่วมทาง
สิ่งแวดล้อม มีอิทธิพลรวมต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยมีค่า
อิทธิพลเท่ากับ -0.09,  -0.14,  0.01 และ 0.86 ตามล าดับ และสามารถตอบจุดมุ่งหมายของการวิจัยข้อ
ที่ 1 และ 2 ได้ดังนี้ 
     1. องค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของนักศึกษา
ระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มากที่สุด คือ สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) รองลงมา คือ แรง
บันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) จิต
ลักษณะเดิม (PsT) และ จิตลักษณะสถานการณ์ (PsS) ตามล าดับ องค์ประกอบทั้ง 5 องค์ประกอบ 
สามารถอธิบายความแปรปรวนของพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า (BFP) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้ร้อยละ 57.00 
     2. องค์ประกอบที่มีอิทธิพลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย มากที่สุดคือ 
สิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) รองลงมา คือ จิตลักษณะสถานการณ์ (PsS) ความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) และจิต
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ลักษณะเดิม (PsT) โดยความรู้เกี่ยวกับไฟป่า (FFK) และจิตลักษณะเดิม (PsT) มีทิศทางเป็นลบ 
ตามล าดับ โดยองค์ประกอบทั้ง 5 องค์ประกอบ สามารถอธิบายความแปรปรวนของแรงบันดาลใจใน
การมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม (PME) ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏ
เลย ได้ร้อยละ 54.00 
    จากผลการวิจัยจะเห็นว่า องค์ประกอบด้านสิ่งแวดล้อมศึกษา (EE) มีอิทธิพลต่อ
พฤติกรรมการป้องกันไฟป่า รวมทั้งมีอิทธิพลต่อแรงบันดาลใจในการมีจิตสาธารณะเพ่ือการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม มากที่สุด ดังนั้น การให้ความรู้ความเข้าใจ การสร้างความตระหนัก และการมีเจตคติที่มีดี
อย่างมีจิตสาธารณะทั้งในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และจิตสาธารณะในการป้องกันไฟป่า ย่อมเป็นหนทาง
ใน การแก้ไขปัญหาให้แก่นักศึกษาอย่างเป็นรูปธรรม ดังแนวคิดของ กันยา สุวรรณแสง (2523) ที่กล่าว
ว่า การรับรู้เป็นพ้ืนฐานที่ส าคัญยิ่งของการเรียนรู้ การที่คนเราจะมีความคิด ความเข้าใจ ความรู้และมี
เจตคติที่ดีจะต้องเริ่มจากการรับรู้ที่ดี สรุปว่า 1) การรับรู้มีความส าคัญต่อการเรียนรู้ ถ้าไม่มีการรับรู้ก็จะ
ไม่เกิดการเรียนรู้ 2) มีความส าคัญต่อเจตคติ อารมณ์และแนวโน้มของพฤติกรรม เมื่อรับรู้แล้วย่อมเกิด
ความรู้สึกและมีอารมณ์พัฒนามาเป็นเจตคติและพฤติกรรมตามมาในที่สุด ดังนั้น หากมีการรับรู้ที่ดีและ
ถูกต้องก็จะท าให้มีการเรียนรู้ที่ถูกต้อง ซึ่งจะส่งเสริมให้มีพฤติกรรมที่ดี  
    ในเรื่อง การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า หากนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ได้มีการรับรู้หรือได้รับประสบการณ์ที่ดี ซึ่งอาจจะได้รับอิทธิพลทั้งจากจิต
ลักษณะเดิมของตนเอง จากบุคคลที่น่าประทับใจ วัฒนธรรม ค่านิยม และสิ่งแวดล้อมอ่ืน ๆ อาจจะท า
ให้นักศึกษาให้ความส าคัญ และตระหนักถึงปัญหาไฟป่าพร้อมที่จะมีพฤติกรรมที่ถูกต้อง เหมาะสมต่อ
การป้องกันไฟป่าต่อไป ในการวิจัยเรื่องนี้  ผู้วิจัยจึงได้ท าการวิจัยระยะที่ 2 ขึ้น คือ การอบรมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) เรื่อง ไฟป่าและการป้องกันไฟป่า เพ่ือเป็นการปลูก
จิตส านึกและกระตุ้นให้นักศึกษาที่เป็นกลุ่มตัวอย่างได้มีการเรียนรู้ มีเจตคติ มีทักษะและมีส่วนร่วมใน
การป้องกันไฟป่าและอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่ดีต่อไป  
  ระยะที่ 2 การวิจัยเชิงกึ่งทดลอง  
   การวิจัยระยะที่ 2 ที่เป็นการวิจัยเชิงกึ่งทดลอง โดยมีกลุ่มตัวอย่างคือนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย จ านวน 39 คน ที่มีข้อมูลด้านคุณลักษณะของกลุ่มตัวอย่าง คือ 
ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 53.85 เพศชาย ร้อยละ 46.15 ก าลังศึกษาชั้นปีที่ 2 สาขาวิชาสังคม
ศึกษา 
     1. ผลการเปรียบเทียบก่อนและหลังการการท ากิจกรรมและการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC)  
     กระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) นับเป็น
กระบวนการเรียนรู้ที่สามารถกระตุ้นให้ผู้เข้าร่วมการประชุมเกิดความรู้เกี่ยวกับ ความรู้ความเข้าใจเรื่อง
คุณลักษณะวิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม พฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม มีความรู้เรื่องไฟป่า และการป้องกันไฟป่า พร้อมที่จะเสริมสร้างความพร้อมให้เป็นผู้ที่มี
พฤติกรรมการที่ถูกต้องต่อการป้องกันไฟป่าได้เป็นอย่างดี จึงเป็นผลให้หลังการประชุมเชิงปฏิบัติการ
อย่างมีส่วนร่วม แบบพาอิก (PAIC) มีคะแนนเฉลี่ยสูงกว่าก่อนการประชุมทุกด้าน เนื่องจากการอบรม
การประชุม เชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกนั้นใช้กระบวนการปฏิสัมพันธ์ของนักศึกษา 
มหาวิทยาลัย ราชภัฏเลย ภายในกลุ่มย่อย โดยเริ่มต้นมีการสร้างจินตนาการผ่านการวาดรูปที่เกี่ยวกับ 
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สิ่งแวดล้อม ไฟป่า ในปัจจุบันและอนาคตของนักศึกษาแต่ละคน แล้วให้นักศึกษาบรรยายรูปที่แต่ละคน
วาดให้เพ่ือนในกลุ่มย่อยฟัง โดยเพื่อนในกลุ่มสามารถซักถามให้เพ่ือนที่อธิบายอยู่อธิบายจนชัดเจนว่ารูป
ที่ตนเองวาดสามารถสื่อถึงการจะมีพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมการป้องกันไฟป่าได้
อย่างไร และเมื่อทุกคนในกลุ่มย่อยบรรยายจบ ทุกคนในกลุ่มจะช่วยกันหลอมความคิดและจินตนาการ
ของแต่ละคนลงสู่กระดาษแผ่นใหญ่ และให้ทุกคนในกลุ่มย่อยมีโอกาสน าเสนอให้นักศึกษาทุกคนในการ
อบรมฟัง การด าเนินกิจกรรม เช่นนี้ จะมี 2 ระยะ คือ ระยะปัจจุบัน และระยะอนาคต โดยระยะปัจจุบัน
จะเน้นถึงสภาพสิ่งแวดล้อม ความเป็นจริงของบ้านและมหาวิทยาลัยของนักศึกษา ส่วนระยะอนาคตจะ
ด าเนินกิจกรรมเหมือนปัจจุบัน แต่นักศึกษาแต่ละคนต้องใช้จินตนาการมากกว่าระยะปัจจุบันเพราะเป็น
การจินตนาการหรือฝันว่าสิ่งแวดล้อมที่ดีจะเกิดขึ้นได้อย่างไร นักศึกษาต้องจินตนาการว่าควรต้องท า
กิจกรรมหรือการด าเนินการอย่างไรบ้างโดยผ่านการวาดภาพเช่นเดิมของแต่ละคนแล้วน ามาหลอม
รวมกัน ซึ่งผลจากการอบรมพบว่า นักศึกษาสามารถวางแผนร่วมกันในการวาดภาพใหญ่ออกมา อีกทั้ง
ยังสามารถอธิบายให้นักศึกษาคนอ่ืน ๆ ในการอบรมเข้าใจได้อย่างชัดเจน ในระหว่างการวาดภาพเดี่ยว
และภาพใหญ่ร่วมกัน จะมีแบบประเมินการมีส่วนร่วม ด้านการประเมินตนเอง การประเมินเพ่ือน และ
การประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวกอยู่ 5 ประการ ประกอบด้วย 1) การมีส่วนร่วมในการซักถาม 2) 
การมีส่วนร่วมในการตอบค าถาม 3) การมีส่วนร่วมในการอภิปราย 4) การมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรม
กลุ่มย่อย และ 5) การมีส่วนร่วมในการประเมินกิจกรรมกลุ่มย่อย ทั้งนี้  เพ่ือประเมินว่า นักศึกษามีส่วน
ร่วมในระดับใด และแต่ละด้านมีความสอดคล้องมากน้อยเพียงใด  
     ผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้ของนักศึกษาที่เข้ารับการอบรม พบว่า ผลการเปรียบเทียบ
ความรู้ความเข้าใจก่อนและหลังการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ของกลุ่ม
ตัวอย่าง พบว่า คะแนนเฉลี่ยจากการทดสอบหลังการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก 
(PAIC) ทดสอบความรู้เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟป่า สิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจในการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมการป้องกันไฟป่า รวมทั้งภาพรวม สูงกว่าคะแนนเฉลี่ยจากการ
ทดสอบก่อนการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01, 
0.01, 0.01 และ 0.01  
     ผลการอบรมที่เกิดขึ้นตรงกับแนวคิดของ นงนภัส เที่ยงกมลที่พัฒนารูปแบบการ
อบรมประชุมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมพาอิก (นงนภัส คู่วรัญญู เที่ยงกมล,  2554ก) เป็นเทคนิคอีก
รูปแบบหนึ่งที่ใช้ในการแก้ปัญหา (Problem Solving) โดยการร่วมกันระดมสมองอย่างมีส่วนร่วมบน
หลักการพื้นฐานแบบประชาธิปไตยอย่างมีเกียรติและศักดิ์ศรีในฐานะที่เป็นมนุษย์เหมือนกันของสมาชิก
กลุ่มท่ีเข้าร่วมประชุมเชิงปฏิบัติการด้วยกันโดยปราศจากอคติ ต่อต้าน รังเกียจ แต่เปิดโอกาสให้ทุกคนที่
เป็นสมาชิกของการประชุมสามารถแสดงความคิดเห็นอย่างเต็มที่เพ่ือส่งเสริม และสนับสนุนกลุ่มคนที่มี
ส่วนได้เสียร่วมกันมาพิจารณาปัจจัยด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง วัฒนธรรม และสิ่งแวดล้อมที่จะมีผล
ต่อโครงการหรือนโยบายที่จะด าเนินการหรือก าหนดไว้ โดยกระบวนการแบบพาอิกจะช่วยผู้เข้าร่วม
ประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกนั้นก าหนดวิสัยทัศน์ร่วม ระบุจุดหมายร่วม เพ่ือส่งเสริม
สนับสนุนในการบรรลุถึงวิสัยทัศน์ร่วมของกลุ่มสมาชิกการประชุมโดยการน าเสนอโครงการ และ 
กิจกรรมที่เป็นรูปธรรมที่มีความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องกับจุดประสงค์ โดยเป็นแนวคิดของกลุ่มย่อยที่เกิด
จากการระดมสมองในกลุ่มย่อยนั่นเอง  
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     ดังนั้น การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกจะสร้างสรรค์
โครงการและกิจกรรมที่เกิดจากกลุ่มผู้มีส่วนได้เสียในกลุ่ม มีโอกาสความส าเร็จของโครงการและกิจกรรม
ที่เกิดจากความคิดของกลุ่มเอง จึงก่อให้เกิดความร่วมมือ กิจกรรมที่เสนอในกลุ่มจะสร้างความซาบซึ้ง 
และติดตรึงประทับใจมากน้อยเพียงใดนั้นเกิดจากการรับฟังค าพูดจากผู้มีส่วนได้เสียในกลุ่มทุกคนอย่าง
เป็นประชาธิปไตย ดังนั้น การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมพาอิกจึงสามารถพัฒนาให้นักศึกษา
สามารถเรียนรู้เพ่ิมมากขึ้นหลังการอบรมอย่างชัดเจน ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของ เด่นพงษ์ เจริญศิลป์ 
(2554) ได้ศึกษาการพัฒนาเครือข่ายอาสาสมัครทางสิ่งแวดล้อมศึกษาในระดับอุดมศึกษาที่มีจิต
สาธารณะเพ่ือลดภาวะโลกร้อน ที่พบว่าหลังจากการอบรมด้วยการประชุม  เชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วน
ร่วมแบบพาอิก คะแนนหลังอบรมในหัวข้อ คุณลักษณะของวิทยากร พฤติกรรมจิตสาธารณะ แรง
บันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และคุณลักษณะของนักสิ่งแวดล้อมศึกษา สูงกว่าคะแนนเฉลี่ยก่อน
การฝึกอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01, 0.01, 0.05 และ 0.05 ตามล าดับ และยัง
สอดคล้องกับการศึกษาของ พระสุรพงษ์ สุขวัฒน์ (2554) ได้ศึกษา และพัฒนารูปแบบการฝึกอบรม  
ยุวพุทธสิ่งแวดล้อมศึกษา โดยการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ในการ
ปรับปรุงบ ารุงดิน บนพ้ืนฐานด้าน กระบวนการสิ่งแวดล้อมศึกษาโดยบูรณาการหลักการทาง พุทธ
ศาสนา และหลักการเศรษฐกิจพอเพียงตามแนวทางทฤษฎีใหม่ ส าหรับนักเรียนประถมปลายโรงเรียน
บ้านดอนหมี อ าเภอพยัคฆภูมิพิสัย จังหวัดมหาสารคาม หลังใช้รูปแบบการฝึกอบรมมีความรู้  ความ
เข้าใจ เจตคติ และการมีส่วนร่วมในการปรับปรุงบ ารุงดิน สูงกว่าก่อนอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01, 0.01, 0.05 และ 0.05 ตามล าดับ และยังสอดคล้องกับการศึกษาของ กรรณิการ์ วัฒนสโรช 
(2554) จากผลการวิจัยระยะที่ 3 พบว่านิสิตที่เข้าร่วมการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมี ส่วนร่วมแบบพา
อิก มีคะแนนเฉลี่ย ด้านความรู้ต่อสิ่งแวดล้อม ด้านความรู้สึกไวต่อสิ่งแวดล้อม ด้าน การปฏิบัติต่อ
สิ่งแวดล้อม ด้านการจัดการสิ่งแวดล้อมด้วย ISO 14001 ด้านผลสัมฤทธิ์ของความรู้ ความเข้าใจการ
จัดการหอพักสีเขียว หลังเข้าร่วมกิจกรรมสูงกว่าก่อนเข้าร่วมกิจกรรมอย่างมีนัยส าคัญที่ระดับ 0.05 
รวมทั้งงานวิจัยของ ธนูย์สิญจน์ สุขเสริม (2554) ที่ศึกษาเกี่ยวกับและการพัฒนารูปแบบ การจัดการการ
ท่องเที่ยวส าหรับอุทยาน รวมทั้งงานวิจัยของกนกพร งามแสง และคณะ ที่ศึกษาเรื่องการพัฒนาต้นแบบ
สิ่งแวดล้อมศึกษาส าหรับชาวอ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรีบกพร่องการเรียนรู้ด้วยกระบวนการพาอิก
พบว่าหลังอบรมนักเรียนบกพร่องการเรียนรู้มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการใช้พลังงาน การจัดการขยะ 
และการอนุรักษ์ต้นไม้สูงกว่าก่อนอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 (Ngarmsang et.al.,  
2012a) และดวงมสร กองกูลและคณะ ที่ศึกษาเรื่องการพัฒนาเครือข่ายแกนน าสิ่งแวดล้อมศึกษาด้วย
กระบวนการพาอิกที่พบว่าหลังการอบรมทั้ง 3 รอบ นักเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น มีคะแนนเฉลี่ยความรู้
ความเข้าใจในเรื่องสิ่งแวดล้อมศึกษา การจัดการสิ่งแวดล้อม จิตสาธารณะ และ มีพฤติกรรมการอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อมสูงกว่าก่อนอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 (Gonggool et al. 2012a) รวมทั้ง
ยังสอดคล้องกับการศึกษาของ นงนภัส เที่ยงกมล (Thiengkamol,  2011g,  2011h,  2012a,  และ
2012b) ที่พบว่าหลังจากการอบรมด้วยการประชุมเชิงปฏิบัติการ อย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก คะแนน
หลังอบรมไม่ว่าจะเป็นการพัฒนารูปแบบการจัดการความมั่นคงทางพลังงาน รูปแบบการจัดการความ
มั่นคงทางอาหาร รูปแบบการพัฒนาอาสาสมัครนักสิ่งแวดล้อมศึกษา อีกทั้ งยังสอดคล้องกับผลงานวิจัย
ของ ภาษิต ชนะบุญ (2550) ได้ศึกษาการพัฒนารูปแบบการจัดฝึกอบรมสิ่งแวดล้อมศึกษา เรื่องการ
จัดการน้ าเสียชุมชน ส าหรับคณะกรรมการชุมชน ในเขตเทศบาลนครขอนแก่น ที่มีรูปแบบการของการ
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จัดกิจกรรมฝึกอบรม ที่ใช้การศึกษาดูงาน การบรรยาย กิจกรรมกลุ่มสัมพันธ์ การสาธิต การทดลอง
ปฏิบัติ การจัดนิทรรศการและหุ่นจ าลอง การใช้สื่อภาพยนตร์ วีดีทัศน์ สไลด์ แผ่นใส และการอภิปราย
กลุ่ม เมื่อท าการวัดผลสัมฤทธิ์ของความรู้ ความเข้าใจ เปรียบเทียบก่อนและหลังการฝึกบอบรม  
ผลการวิจัยพบว่า หลังจากเสร็จสิ้นการเข้ารับการฝึกอบรมแล้วคณะกรรมการชุมชนมีความรู้เพ่ิมขึ้น
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ รุ่งจิตร กองค า (2541) 
ศึกษาจิตส านึกทางสิ่งแวดล้อมและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหน่วย “สิ่งที่อยู่รอบตัวเรา” ของนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 5 พบว่า มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.01 และสอดคล้องกับการศึกษาของ ศิราณี อุปละ (2541) ศึกษาการพัฒนาจิตส านึกและ
ความสามารถในการแก้ปัญหาสิ่งแวดล้อมโดยใช้การสอนแบบโครงการ ส าหรับชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 
พบว่า จิตส านึกต่อทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมของนักเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 พฤติกรรมการแก้ปัญหาของนักเรียนตามขั้นตอนการสอบแบบโครงการ 
ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก รวมทั้งสอดคล้องกับงานวิจัยของธนูย์สิญจน์ สุขเสริม และคณะ (Sukserm 
et.al.,  2012) เรื่องการพัฒนารูปแบบการจัดการการท่องเที่ยวเชิงนิเวศของอุทยานแห่งชาติ การวิจัย
ครั้งนี้มุ่งหมาย คือ การพัฒนารูปแบบการจัดการการท่องเที่ยวอย่างยั่งยืนของแหล่งท่องเที่ยวประเภท
อุทยานของ สวนหินผางาม จังหวัดเลย พบว่าหลังการอบรมแบบพาอิก ผู้เข้ารับการอบรมเชิงปฏิบัติการ
อย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกมีค่าเฉลี่ยสูงขึ้นกว่าก่อนเข้ารับการอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.01 และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ กรรณิการ์ วัฒนสโรช (2554) ที่พบว่านิสิตที่เข้าร่วมการประชุม
เชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก มีคะแนนเฉลี่ยด้านความรู้ ต่อสิ่งแวดล้อม ด้านความรู้สึกไวต่อ
สิ่งแวดล้อม ด้านการปฏิบัติต่อสิ่งแวดล้อม ด้านการจัดการสิ่งแวดล้อมด้วย ISO 14001 ด้านผลสัมฤทธิ์
ของความรู้ความเข้าใจการจัดการหอพักสีเขียว หลังเข้าร่วมกิจกรรม สูงกว่าก่อนเข้าร่วมกิจกรรม อย่าง
มีนัยส าคัญที่ระดับ 0.05 อีกทั้งยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ พระสุรพงษ์ สุขวัฒน์ (2554) ศึกษาเรื่อง 
การพัฒนารูปแบบการฝึกอบรมยุวพุทธสิ่งแวดล้อมศึกษาบนพ้ืนฐานด้านกระบวนการสิ่งแวดล้อมศึกษา
โดยบูรณาการหลักการทางพุทธศาสนา และหลักการเศรษฐกิจพอเพียงตามแนวทางทฤษฎีใหม่ พบว่า
รูปแบบการฝึกอบรมยุวพุทธสิ่งแวดล้อมศึกษา ใน การปรับปรุงบ ารุงดิน บนพ้ืนฐานด้านกระบวนการ
สิ่งแวดล้อมศึกษาโดยบูรณาการหลักการทาง พุทธศาสนา และหลักการเศรษฐกิจพอเพียง และมีการ
กระตุ้นโดยการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ส าหรับนักเรียนประถมศึกษาตอนปลาย 
หลังใช้รูปแบบการฝึกอบรมมีความรู้ ความเข้าใจ เจตคติ และการมีส่วนร่วมในการปรับปรุงบ ารุงดิน สูง
กว่าก่อนอบรมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ 0.05 และงานวิจัยของอภิรักษ์ แสนปากดี และ นงนภัส เที่ยงกมล 
(Saenpakdee and Thiengkamol,  2012)  
    2. ผลการเปรียบเทียบผลการประเมินทั้ง 3 ด้านระหว่างอดีต ปัจจุบันและอนาคต
ของนักศึกษาที่เข้าร่วมการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC)  
     2.1 ผลการเปรียบเทียบผลการประเมินทั้ง 3 ด้าน 
      2.2.1 ผลการเปรียบเทียบผลการประเมินทั้ง 3 ด้าน ในสถานการณ์ปัจจุบัน 
       คะแนนการประเมินทั้ง 3 ด้าน ของนักศึกษาที่เข้ารับการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมศึกษาในสถานการณ์ปัจจุบันไม่
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่าการมีส่วนร่วมในการเข้าร่วมการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ของนักศึกษา ในการท ากิจกรรมกลุ่มย่อยจากการประเมิน
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โดยตนเองกับการประเมินโดยเพื่อน การประเมินตนเองกับการประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก แสดง
ว่า ทั้งสามด้านมีความเห็นสอดคล้องกันต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการท ากิจกรรมกลุ่มย่อยของ
สมาชิก ไม่แตกต่างกัน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ ธนูย์สิญจน์ สุขเสริมและคณะ (Sukserm et.al.,  
2012) ที่พบว่าการประเมินสามด้านในสถานการณ์ปัจจุบันของผู้มีส่วนได้เสียไม่แตกต่างกันแสดงว่า
ความเห็นของทั้งตนเอง เพ่ือนและผู้อ านวยความสะดวกประเมินว่ามีส่วนร่วมในการร่วมกิจกรรมกลุ่ม
ย่อยของสมาชิกไม่แตกต่างกัน และอรอนงค์ รู้บุญ (2554) ที่พบว่าการประเมินสามด้านในสถานการณ์
ปัจจุบันของกลุ่มตัวอย่างและผู้อ านวยความสะดวก ไม่แตกต่างกันแสดงว่าความเห็นของทั้งตนเอง เพ่ือน
และ ผู้อ านวยความสะดวกประเมินว่ามีส่วนร่วมในการร่วมกิจกรรมกลุ่มย่อยของสมาชิกไม่แตกต่างกัน  
      2.2.2 ผลการเปรียบเทียบผลการประเมินทั้ง 3 ด้าน ในสถานการณ์อนาคต 
       คะแนนการประเมินทั้ง 3 ด้าน ของนักศึกษาที่เข้ารับการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) เกี่ยวกับสิ่งแวดล้อมศึกษาสถานการณ์อนาคตไม่แตกต่าง
กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า การมีส่วนร่วมในการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมี
ส่วนร่วม แบบพาอิก (PAIC) ของนักศึกษาในการท ากิจกรรมกลุ่มย่อยจากการประเมินโดยตนเองกับการ
ประเมินโดยเพ่ือน การประเมินตนเองกับการประเมินโดยผู้อ านวยความสะดวก แสดงว่า ทั้งสามด้านมี
ความเห็นสอดคล้องกันต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการท ากิจกรรมกลุ่มย่อยไม่แตกต่างกัน ซึ่ง
สอดคล้องกับงานวิจัยของ ธนูย์สิญจน์ สุขเสริม และคณะ (Sukserm et.al., 2012) ที่พบว่าการประเมิน 
3 ด้านในสถานการณ์อนาคตของผู้มีส่วนได้เสียไม่แตกต่างกันแสดงว่าความเห็นของทั้งตนเอง เพ่ือนและ
ผู้อ านวยความสะดวกประเมินว่ามีส่วนร่วมในการร่วมกิจกรรมกลุ่มย่อยของสมาชิกไม่แตกต่างกัน และ
อรอนงค์ รู้บุญ (2554) ที่พบว่าการประเมิน 3 ด้านในสถานการณ์อนาคตของกลุ่มตัวอย่างและผู้อ านวย
ความสะดวก ไม่แตกต่างกันแสดงว่าความเห็นของทั้งตนเอง เพ่ือนและผู้อ านวยความสะดวกประเมินว่า
มีส่วนร่วมในการร่วมกิจกรรมกลุ่มย่อยของสมาชิกไม่แตกต่างกัน  
     2.2 การติดตามประเมินผลวิทยากร 
      การพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ที่เป็นวิทยากรที่สามารถถ่ายทอดองค์ความรู้ทางด้านสิ่งแวดล้อม การสร้าง
ความตระหนัก การสร้างเจตคติที่ดี การพัฒนาการมีส่วนร่วม ด้วยกระบวนการประชุมเชิงปฏิบัติการ
อย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ซึ่งเป็นกระบวนการฝึกอบรมที่มีงานวิจัยจ านวนมากที่ นงนภัส เที่ยง
กมลและคณะ ได้ท าการวิจัยในกลุ่มเป้าหมายที่หลากหลายพบว่า การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วม
แบบพาอิก ที่บูรณาการด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ คือ การอภิปรายกลุ่มย่อยที่ใช้กระบวนการระดมสมอง
ของกลุ่มเป้าหมายให้ใช้จินตนาการท้ังส่วนบุคคล แล้วน ามาหลอมรวมในกลุ่มย่อยสามารถท าให้เกิดการ
สร้างสรรค์ผ่านการวาดภาพเพ่ือร่วมกันระดมสมองหาแนวทางในการสร้างวิสัยทัศน์ร่วม และพัฒนา
โครงการที่เป็นกจิกรรมที่จะสนับสนุนให้กลุ่มเป้าหมายร่วมกันบรรลุวิสัยทัศน์ร่วมกัน ดังเช่น ในการวิจัย
ครั้งนี้ที่ต้องการสร้างวิทยากรการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย วิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษาที่จะเป็นวิทยากรในการขยายผลให้เกิดการพัฒนา
รูปแบบการป้องกันไฟป่าส าหรับนักศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฎเลย และในสถาบันอ่ืน ๆ เพ่ือร่วมกัน
ถ่ายทอดความรู้ความเข้าใจ ความตระหนัก เจตคติ ความรับผิดชอบในการสร้างแรงบันดาลใจในการมี
จิตสาธารณะที่มีต่อการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และการป้องกันไฟป่า ด้วยการมีพฤติกรรมที่ถูกต้องและพึง
ปรารถนาในการป้องกันไฟป่า ซึ่งผลจากการวิจัยครั้งนี้สามารถบรรลุวิสัยทัศน์ร่วมในการสร้างวิทยากร
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สิ่งแวดล้อมศึกษาในการถ่ายทอดองค์ความรู้ทางสิ่งแวดล้อม ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ นงนภัส เที่ยงกมล 
หลายเรื่ อง  เช่น การวิจัยที่ สร้ างหัวหน้าชุมชนในการเป็นวิทยา กรในการอนุรักษ์พลั งงาน 
(Thiengkamol,  2004) งานวิจัยที่สร้างวิทยากรเกี่ยวกับสร้างเครือข่ายชุมชนเข้มแข็ง (Thiengkamol,  
2005a) งานวิจัยที่สร้างวิทยากรเกี่ยวกับสร้างเครือข่ายเมืองน่าอยู่  (Thiengkamol, 2005b) งานวิจัยที่
เกี่ยวกับพัฒนาความมั่นคงทางอาหารของชุมชนเมือง (Thiengkamol,  2010b) งานวิจัยที่เกี่ยวกับการ
จัดการความมั่นคงทางพลังงานของชุมชนชนบท (Thiengkamol,  2011b) และการจัดการความมั่นคงทาง
อาหารส าหรับนิสิตปริญญาตรี (Thiengkamol, 2011c) นอกจากนี้ ยังสอดคล้องกับงานวิจัยอีกหลายเรื่อง 
เช่น งานวิจัยของ พระสุรพงษ์ สุขวัฒน์และคณะ ที่วิจัยเกี่ยวกับการสร้างยุวพุทธสิ่งแวดล้อมศึกษาเพ่ือการ
อนุรักษ์ดินและน้ าส าหรับนักเรียนระดับประถมศึกษา (Sukwat et.al.,  2012) งานวิจัยที่เกี่ยวกับการ
พัฒนาหอพักสีเขียว (Wattanasaroch et.al.,  2012) และงานวิจัยที่เกี่ยวกับการร่างพระราชบัญญัติป่า
ชุมชน (Saenpakdee Thiengkamol,  2012) และการพัฒนารูปแบบการท่องเที่ยงเชิงอนุรักษ์ส าหรับ
ป่าอนุรักษ์ (Sukserm et.al.,  2012)  
      นอกจากนี้ งานวิจัยเรื่องการพัฒนารูปแบบการป้องกันไฟป่า ของนักศึกษา
ระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏเลย ผลจากการด าเนินการวิจัยยังพบว่า ความรู้ความเข้าใจของ
กลุ่มตัวอย่างเกี่ยวกับความรู้ความเข้าใจเรื่อง คุณลักษณะวิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษา แรงบันดาลใจใน
การมีจิตสาธารณะที่มีต่อพฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และความรู้เกี่ยวกับไฟป่าและการป้องกันไฟ
ป่า หลังการประชุมเชิงปฏิบัติการสูงกว่าก่อนการประชุมเชิงปฏิบัติการ และท าให้ผู้เข้าร่วมประชุมเชิง
ปฏิบัติการได้ฝึกทักษะเพ่ิมพูนประสบการณ์ได้อย่างมีประสิทธิภาพ ผลการประเมิน 3 ด้านและ 4 ด้าน 
ซึ่งก็มีความคิดเห็นสอดคล้องกัน โดยเฉพาะการเป็นวิทยากรในการถ่ายทอดองค์ความรู้ทางสิ่งแวดล้อม
ศึกษา สอดคล้องกับงานวิจัยของ นงนภัส เที่ยงกมล (Thiengkamol, 2005a) พระสุรพงษ์ สุขวัฒน์ 
(2554) เด่นพงษ์ เจริญศิลป์ (2554) กรรณิการ์ วัฒนสโรช (2554) ธนูย์สิญจน์ สุขเสริม (2555) ทั้งนี้
อาจเนื่องมาจากกระบวนการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกเป็นเทคนิคการประชุมเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วม ซึ่ง นงนภัส เที่ยงกมล (2547) ได้พัฒนาขึ้นโดยมีพ้ืนฐานแนวคิดของการมี
ส่วนร่วมของผู้เข้าประชุมทุกคน ตลอดจนกระบวนการวางแผนบริหารจัดการ การเตรียมการ ด าเนินการ
ประชุม และการท ากิจกรรมตามโครงการที่พัฒนาอย่างมีส่วนร่วม รวมทั้งมีการประเมินการมีส่วนร่วมใน
ทุกขั้นตอนและรอบด้าน ซึ่งบูรณาการกับเอไอซี ซึ่งเป็นเทคนิคการประชุมเชิงปฏิบัติการที่มีการระดม
สมองอย่างมีส่วนร่วมบนหลักการพ้ืนฐานประชาธิปไตยอย่างมีเกียรติและศักดิศรีในฐานะที่เป็นมนุษย์
ด้วยกัน (นงนภัส เที่ยงกมล,  2548) ประกอบกับการด าเนินการจากการฝึกอบรมที่มีประสิทธิภาพ 
รวมทั้งการด าเนินการครั้งนี้ผู้วิจัยได้ด าเนินการบนพ้ืนฐานของจิตวิทยาการเรียนรู้ของวัยผู้ใหญ่และการ
ประยุกต์ใช้ในการฝึกอบรมของ สุวัฒน์ วัฒนวงศ์ (2547) ที่มีกลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนระดับประถมศึกษา
ทั้งในภาคตะวันออก และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ก็สามารถแสดงบทบาทเป็นวิทยากรน้อยได้อย่างมี
ประสิทธิภาพโดยใช้การจัดการสิ่งแวดล้อมด้วยการอนุรักษ์ดินและน้ า  สิ่งแวดล้อมแวดล้อมศึกษา โดย
บูรณาการด้วยหลักการเศรษฐกิจพอเพียงร่วมด้วย รวมทั้ง  ยังมีการก ากับติดตามและประเมินผลกลุ่ม
ตัวอย่างหลังจากท่ีได้ผ่านการประชุมปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิกเพ่ือพัฒนายุวพุทธสิ่งแวดล้อม
ศึกษา (Sukwat et.al., 2012) และการศึกษาวิจัยของ อรอนงค์ รู้บุญ เรื่อง การพัฒนาต้นแบบครู
สิ่งแวดล้อมศึกษาเพ่ือบรรเทาภาวะโลกร้อน พบว่า ครูวิทยาศาสตร์หลัง  การอบรมด้วยการวิจัยเชิง
ปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมสามารถเป็นวิทยากรอบรม ยังสามารถน าสิ่งแวดล้อมศึกษาเข้าสู่สถานศึกษา 
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โดยการด าเนินงานโครงการสิ่งแวดล้อมศึกษาครูวิทยาศาสตร์อ่ืน ๆ ในเขตการศึกษาเดียวกันได้อย่างเป็น
รูปธรรม รวมทั้งจากการติดตามประเมินผลการด าเนินโครงการของกลุ่มตัวอย่างครูวิทยาศาสตร์มีการ
ด าเนินโครงการน าล่องท้ังสามในระดับมาก  
      นอกจากนี้ ความรู้ความเข้าใจเรื่องคุณลักษณะวิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษา 
แรงบันดาลใจในการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม พฤติกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และพฤติกรรมการอนุรักษ์
ป่าไม้ ถือว่าเป็นการสร้างบุคคลให้สามารถขยายผลการน ากระบวนการสิ่งแวดล้อมศึกษาไปใช้ในการ
พัฒนาผู้น าชุมชน และชาวชุมชนผ่านกระบวนการที่หลากหลายไปยังกลุ่มเป้าหมายต่าง ๆ ในการแก้ไข
วิกฤติการณ์สิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะภาวะโลกร้อนได้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดของ มนัส สุววรณ (2549) ที่
กล่าวว่า หลักการจัดการมนุษย์กับสิ่งแวดล้อมที่ยั่งยืน ใช้หลักการแก้ปัญหาที่ต้นเหตุก็คือการจัดการ
มนุษย์ในฐานะที่เป็นตัวการส าคัญในการก่อให้เกิดวิกฤติ และหลักการแก้ปัญหาที่ปลายเหตุ มุ่งเน้นการ
จัดการสิ่งแวดล้อมเป็นส าคัญกระบวนการสิ่งแวดล้อมศึกษาจึงเป็นกลไกส าคัญในการจัดการมนุษย์ให้
รู้จักใช้ทรัพยากร ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมอย่างชาญฉลาด และสอดคล้องกับแนวคิดของ นงนภัส  
คู่วรัญญ เที่ยงกมล (2554จ) ทีก่ล่าวว่า การแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อมถือเป็นหน้าที่ของทุก ๆ คนที่จะต้อง
ร่วมมือกันป้องกันปัญหาที่จะเกิดขึ้นในอนาคต การส่งเสริม การรักษาคุณภาพ และการแก้ไขปัญหา
สิ่งแวดล้อมท่ีผ่านมาฝ่ายบริหารได้เข้ามามีบทบาทเพียงฝ่ายเดียว ยังขาดการมีส่วนร่วม ของทุกภาคส่วน 
โดยเฉพาะภาคประชาชน สาเหตุหลักเพราะประชาชนยังขาดความรู้ความเข้าใจที่จะปฏิบัติต่อ
สิ่งแวดล้อม เพราะ ไม่เข้าใจว่าตนเองนั้นมีความส าคัญอย่างยิ่งในการร่วมรับผิดชอบ ในการอนุรักษ์ต่อ
สิ่งแวดล้อมและทรัพยากร ซึ่งการจะให้ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจต่อสิ่งแวดล้อมที่ถูกต้องนั้น ต้อง
อาศัยกระบวนการทางสิ่งแวดล้อมศึกษา และสอดคล้องกับ ชัชพล ทรงสุนทรวงศ์ (2546) ได้กล่าวว่า
การให้การศึกษาแก่นักเรียนและประชาชน จะช่วยให้คนเกิดความตระหนัก จริยธรรมที่ดีไม่ท าลาย
ทรัพยากรธรรมชาติ ด าเนินการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติมีประสิทธิภาพดียิ่งขึ้น ซึ่งควรสอดแทรกเข้า
ไปในบทเรียนทุกระดับชั้น  เ พ่ือให้ เยาวชนได้ เห็นคุณค่าและความส าคัญของการอนุรักษ์
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม  
    3. การบูรณาการการวิจัยเชิงปริมาณที่เป็นการวิจัยเชิงส ารวจในระยะที่ 1 และการ
วิจัยเชิงกึ่งทดลองในระยะที่ 2 
     การบูรณาการการวิจัยเชิงปริมาณท่ีเป็นการวิจัยเชิงส ารวจในระยะที่ 1 และการ
วิจัยเชิงกึ่งทดลองในระยะที่ 2 ที่ใช้ ด้วยกระบวนการฝึกอบรมที่เรียกว่า การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมี
ส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ซึ่งเป็นกระบวนการฝึกอบรมโดยบูรณาการวิจัยเชิงคุณภาพแบบอภิปราย
กลุ่มย่อย (Focus Group Discussion) ด้วยวิธีการระดมสมองผ่านการสร้างจินตนาการนี้อาจเรียกว่า
เป็นการวิจัยแบบผสมรูปแบบหนึ่งที่ Creswell ได้จ าแนกไว้พบว่าเป็นการบูรณาการโดยการน าตัวแปรที่
ศึกษาว่ามีความสัมพันธ์กันหรือมีอิทธิพลต่อกันอย่างไรในการวิจัยเชิงปริมาณแบบเชิงส ารวจมามาใช้ใน
การวิจัยกึ่งทดลองโดยเฉพาะอย่างยิ่งการอบรมด้วยการวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก จะ
สามารถส่งเสริม และพัฒนาให้เกิดประสิทธิภาพและประสิทธิผลมากยิ่งขึ้นในผลการวิจัย ทั้งนี้ เนื่องจาก
การวิจัยเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก พบว่ามีคุณลักษณะหลายประการที่เหมือนกับ
กระบวนการสิ่งแวดล้อมศึกษาไม่ว่าจะเป็นการถ่ายทอดความรู้ความเข้าใจ การสร้างความตระหนัก การ
สร้างเจตคติทางบวก การสร้างการมีส่วนร่วม รวมทั้งการสร้างจิตส านึกสาธารณะในการอนุรักษ์
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ด้วยความรู้สึกรับผิดชอบรวมทั้งมีความตั้งใจในการในการร่วมมือ
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แก้ปัญหาสิ่งแวดล้อม มีทักษะ และสามารถตัดสินใจทางสิ่งแวดล้อมได้อย่างถูกต้องมีพฤติกรรมในการ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมที่ดีของตนเอง อีกทั้งสามารถถ่ายทอดความรู้การอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมสู่ครอบครัว 
ชุมชน และโรงเรียนอย่างเหมาะสมเพ่ือการพัฒนาอย่างยั่งยืนที่แท้จริงต่อไป (Thiengkamol,  2011b  ;  
Thiengkamol,  2011c  ;  Saenpakdee and Thiengkamol,  2012  ;  Sukwat et.al.,  2012  ;  
Gonggool et.al.,  2012a ; Ngarmsang et.al.,  2012a). 
 
5.3 ข้อเสนอแนะ  
 
 5.3.1 ข้อเสนอแนะการวิจัยในครั้งนี้ 
  1. ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา ควรน าองค์ประกอบด้านหลักการสิ่งแวดล้อม
ศึกษา ไปใช้ในการก าหนดไว้ในหลักสูตรของสถาบันการศึกษา ซึ่งจะได้มีหน้าที่ถ่ายทอดองค์ความรู้ด้าน
สิ่งแวดล้อมสู่นักศึกษา ผู้ปกครองนักศึกษา ประชาชนจะได้รับความรู้เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติและจะได้
พัฒนานักศึกษาวิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษา ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของสถาบันการศึกษาและชุมชนใน  การ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมอย่างยั่งยืนจากการวิจัยในครั้งนี้ ให้แพร่หลายในวงกว้างมากยิ่งขึ้น 
  2. การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก เป็นกิจกรรมที่เน้นการระดมสมอง 
ทักษะการคิดวิเคราะห์ สังเคราะห์สถานการณ์ และปัญหาสิ่งแวดล้อมต่าง  ๆ การอภิปราย การแสดง
ความคิดเห็น การสื่อสาร การโต้แย้งอย่างมีเหตุผล การยอมรับความคิดเห็นของผู้อ่ืน แล้วมีการสรุป
หลอมรวมความคิดเห็นของสมาชิกกลุ่ม ซึ่งสามารถน าองค์ความรู้ที่ได้ไปใช้แก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม
รอบๆตัวได้อย่างเป็นระบบ ดังนั้น ผู้เข้าร่วมกิจกรรม หากเป็นผู้มีความรู้ความสามารถและประสบการณ์
สูง จะท าให้การด าเนินการเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพและรวดเร็ว จึงควรสนับสนุน ส่งเสริมให้มีการน า
การประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก ไปใช้ในกิจกรรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมด้าน อ่ืน ๆ 
ให้แพร่หลายมากขึ้น 
  3. สถาบันการศึกษา                                 ๆ              สิ่งแวดล้อม  
   นักศึกษา   คน                      อนุรักษ์สิ่งแวดล้อมแบบยั่งยืน  
  4. สถาบันการศึกษา                                                    
สิ่                                                                                   
                                          ๆ                            เพ่ือการพัฒนา             
  5. ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา ควรก าหนดนโยบายในการส่งเสริมและ
สนับสนุนการด าเนินงานด้านสิ่งแวดล้อมศึกษาในสถาบันการศึกษา และสร้างเครือข่ายนักศึกษาวิทยากร
สิ่งแวดล้อมศึกษาในหน่วยงาน และร่วมกันจัดกิจกรรมการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมเพ่ือการพัฒนาที่ยั่งยืน
อย่างสม่ าเสมอมากยิ่งขึ้น 
  6. สถาบันการศึกษาทุกแห่งควรสนับสนุนให้มีการด าเนินงานโครงการด้านสิ่งแวดล้อมเพ่ือ
การพัฒนาที่ยั่งยืนอย่างหลากหลาย ดังที่ผู้เข้าประชุมปฏิบัติการได้เสนอโครงการต่างๆในการอภิปราย
กลุ่มย่อย และด าเนินโครงการอย่างต่อเนื่องและสม่ าเสมอ โดยการน าบุคลากรในสถานศึกษาให้มีส่วน
รว่มโครงการหรือกิจกรรมสิ่งแวดล้อมศึกษา เพื่อการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมของชุมชนและบรรเทาภาวะโลก
ร้อนของสังคมโลกท่ีก าลังเผชิญอยู่ในปัจจุบัน 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Mahasarakham University 



117 

 5.3.2 ข้อเสนอแนะในการศึกษาและการวิจัยต่อไป 
  1. ควรศึกษาองค์ประกอบและปัจจัยอ่ืน ๆ ที่ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม การ
อนุรักษ์สิ่งแวดล้อม และการป้องกันไฟป่า ของนักเรียนระดับชั้นเรียนต่าง ๆ เช่น ประถมศึกษา และ
ระดับมัธยมศึกษา ผู้ปกครองนักเรียน ผู้น าชุมชน และบุคคลในหน่วยงานอื่น ๆ ทั้งภาครัฐ และเอกชน  
  2. ควรศึกษาคุณลักษณะของผู้บริหารในบทบาทของนักสิ่งแวดล้อมศึกษา คุณลักษณะ
ผู้น าชุมชนสิ่งแวดล้อมศึกษา คุณลักษณะชาวบ้านนักสิ่งแวดล้อมศึกษา ในหน่วยงานทางการศึกษาใน
ด้านการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อม โดยใช้เทคนิคการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC)  
  3. ควรพัฒนาตัวชี้วัดนักเรียนวิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษาและน าคุณลักษณะนักเรียน
วิทยากรสิ่งแวดล้อมศึกษาที่ได้จากวิจัยครั้งนี้ไปใช้เป็นฐานในการพัฒนาต่อยอด และพัฒนาเครือข่าย
นักเรียนหรือนักศึกษาสิ่งแวดล้อมศึกษาให้ครอบคลุมประเด็นอ่ืน ๆ ให้มากยิ่งขึ้น 
  4. ควรน าเทคนิคการประชุมเชิงปฏิบัติการอย่างมีส่วนร่วมแบบพาอิก (PAIC) ไปประยุกต์ใช้
ในการพัฒนาบุคลากรในหน่วยงาน องค์กร เอกชน และชุมชน ตลอดจนการวิจัยสาขาวิชาอ่ืน ๆ ในบริบทที่
แตกต่างจากการวิจัยในครั้งนี้ และให้แพร่หลายมากยิ่งขึ้น 
  5. การวิจัยในอนาคตควรมีการวิจัยระยะยาว (Longitudinal Study) โดยการสนับ     
            ๆ                                                                แบบ    ก (PAIC) 
                                                         โดยมีการติดตามประเมินผล
           ระยะ ๆ อย่างต่อเนื่อง 
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